Selské povstani 1628

Obdobi, které ndsledovalo po bélohorské pordzce
¢eskych stavu 8. listopadu 1620 az do zruSeni nevolnictvi
cisafem Josefem II. 1. listopadu 1781 je v naSich déjinach
oznacovano jako tzv. druhé nevolnictvi. Ke ztraté narod-
ni a statni samostatnosti s ptipojil utlak a vykofistovani
poddaného lidu, které pravé v téchto dobach dosdhlo
svého vrcholu.

Za feudalismu meéla vysadni prdvo na veskerou
pudu v zemi kromé zanedbatelného poctu tzv. svobodni-
kt vyhradné feuddlni vrchnost. Poddany, za to, Ze dostal
pudu do dédi¢ného prondjmu, musel jako pachtovné od-
pracovat na panové¢ statku stanoveny pocet dni a platit
rizné predepsané platy a davky. V pobélohorské dobé
dosdhla vSak robota obrovitych rozméri, nékdy az péti
dnt v tydnu.

V 16. stoleti robotoval nevolnik primérmné 12 az
20 dni v roce, v 17. stoleti uz 100 dni 1 vice. Zde ale vSak
také musime piihlédnout ke skuteCnosti, Ze soucasné
probihajici rekatolizace pfindSela poddanym i mnoho
ulev. Katolicky kalendat totiz zahrnoval na devadesat
svatkd, kdy se v souladu s Piikdzanim nesmélo pracovat,
nybrz svétit den svatecni. To €inilo celou ¢tvrtinu roku.

Robotou byl povinen kazdy poddany od tfindcti
let svého veku, pficemz mladeZ méla byt pouzivana
k lehéim pracim. MuZi robotovali od 18 do 55 let, Zeny
od 17 do 50 let. Vyse i kvalita robotnich povinnosti, ro-
bota p&Si i potazni, byla z4visld na vyméie poddanského
statku. Navic musela byt potazni robota vykondvédna
vlastnim potahem a povozem ¢i orebnym nédradim. Také
pesi robotnik se musel vybavit v§im potiebnym. VSechny
tyto poddanské povinnosti, vdznouci na jednotlivych



gruntech ¢i chalupach, byly zaznamendny ,,na vécné Ca-
sy“ v tzv. urbérich a registrech.

Na tr¢kovském opocenském panstvi byly takovéto
urbdfe vypracovéany v letech 1542, 1547, 1582 a 1589.
Dle posledniho znich byl stanoven stidly dtchod
z panstvi ve svatojifském terminu na 590 kop, 15 grosi a
4 dendry a v terminu svatohavelském na 590 kop, 44 gro-
Se a 2 dendry Ceské.

Opocensky zdamek

Kdyz pak sristem spoleenského trhu dmérné
rostlo 1 podnikdni vrchnosti ve vlastni rezii, vynucené
zC4asti neustdle stoupajici inflaci, kterd byla zplsobena
zhorSenou kvalitou mince, byly od poddanych bez ohledu
na urbaridlni zdznamy ndsilim vymdéhany stale vyssi po-

vinnosti. Pfi¢inou téchto zvySenych robotnich pozadavka
byl znac¢ny tbytek poddanych zptsobeny vélkou. Ti, co



zbyvali, méli vykonat praci i za chybéjici. Vélka odcer-
pavala obrovské financni Castky a vyvolala prudky rist
berni, ne néz sedldk odevzdaval az 70 % vynosu svého
hospodafstvi. Za téchto podminek, kdy poddany vétSinu
tydne robotoval na panském a sdm pro sebe nevyrobil ani
tolik, aby uzivil rodinu, nejen Ze puda ztracela pro n¢ho
cenu, ale stala se dokonce nesnesitelnym biemenem.
Zoufalou socidlni situaci navic ndsobily drancujici vpady
vojsk obou tdbori tficetileté véalky. Poddani ze svych
gruntl zbihali a byli-li viilbec dopadeni, museli byt své
vrchnosti vraceni ndsilim.

Nejmocnéjiim feuddlem severovychodnich Cech
byl rytitsky a od roku 1562 pansky rod Trcku z Lipy,
ktery se zdafilym podnikdnim ve vlastni rezii a pozdé&ji
skupovanim pob¢lohorskych konfiskatd vySvihl mezi
nejmocnéjSi pozemkové magnaty zem&. Trckové kromé
prikupovani konfiskati a pozemki zchudlé drobné Slech-
ty zabirali pidu dosud nikym neobd¢ldvanou nebo opus-
ténou a zvysovali vynos svych statkli vlastnim hospoda-
fenim ve velkém. Zaklddali nové dvory a rybniky, pokra-
¢ovali v kolonizaci Orlickych hor, rozsitili chov ovci,
podporovali rozvoj skldren, Zeleznych huti a hamrt.

Hospodaiskym sttediskem opocensko-
frymburského panstvi byla Dobruska, jejiz ekonomicky
vyznam byl drziteli panstvi neustdle zesilovdn celou fa-
dou administrativnich opatieni. Vyznam Dobrusky jako
ptirozeného trzniho stfediska byl totiz dan tim, Ze leZela
nich stezek.

NejvyznamnéjSim administrativnim opatfenim,
promyslené sledujicim vytvofeni rozsdhlého dominikal-
niho trhu se stfediskem v Dobrusce bylo privilegium



bratii Viléma a Jaroslava Trcki z 19. dubna 1596, kterym
byly vsi Bacetin, Domasin, M¢l¢iny, Provoz, Sedlonov a
Val povinny odebirat pivo z méstského pivovaru a
zejména pak vysada Jan Rudolfa Trcky z Lipy z 30. srp-
na 1616, jiz nafidil, Ze vSichni poddani opocenského,
frymburského a Cernikovického panstvi musi svdzet do-
bytek a obili vyhradné na trhy v Dobrusce.

Dobrusskd radnice

Tento slibny hospodaisky a politicky rozvoj més-
ta byl vSak drsné ptrerusen disledky pordzky stavovského
povstdni a zejména tficetiletou vélkou. JiZ v roce 1623
bylo mésto nuceno v disledku Skod utrpénych vojskem



prodat béstvinsky dvir AndreaSi Nejmanovi z Ryglic,
ufedniku opocenského panstvi.

Straslivé zatiZeni znamenaly i nedmérné vysoké
mimotrddné bern€. Purkmistr Jan Davida 29. bfezna 1627
sdelil regentu Kustodovi, Ze tyto neustdle rostouci dané
JiZ neni z ¢eho zaplatit. ,,Kde jsem odkud mohli (nemo-
houc od spolunékterych sousediv nasich takové berné
dostati), vypujcovali pro nemozZnost jejich a doloZiti hle-
deli. Ktery nebozi lidé, mluvic, Ze tak casnych a jiZ nesne-
sitelnych berni vypravovati nemohou, nybr? od gruntitv
svych odchdzeti pocinaji a jakZ naslejchati, Ze jich namd-
lo v hojnosti odjiti dadti se mini“. MEli tedy obyvatelé
meésta vic nez dost divodi k nespokojenosti.

Ke své poddanské vsi Krovicim se vSak dobrussti
meStané nechovali o nic milosrdnéji neZ opocenskd
vrchnost k nim. Svéd¢i o tom usneseni rady mésta
Dobrusky z 28. ¢ervna 1627: ,,Co se dotejce dvora obec-
niho pri mésté Dobrusce, jestliZe by ktery soused ze vsi
Krovic, kdyz by se jim dalo védet od pana primasa neb
pana purkmistra, k témuZ dvoru na vorbu jeti, tim obmes-
kaval a casné, kdy ndleZi nejel, tehdy u vézeni Satlavnim
za pokutu tejden zistdvati a trestdn byti md“.

Jedind shoda, kterd mezi naprostou vétSinou pod-
danych a vrchnosti panovala, byla v otdzce nadboZenské.
Oboji byli protestantského vyznani. Nabozenskd svoboda
byla také jedinym, co se jeSté uchovalo z predb&lohorské
doby. Situace se vSak rdzem zmeénila, kdyz cisarskym
mandédtem roku 1624 byla vSechna nekatolickd ndboZen-
stvi zakdzdna. V podstaté¢ ale neslo o nic jiného, nez o
uplatnéni zdsady, kterd v Evropé€ platila jiz od roku 1655:
,,Ci zemé, toho i ndboZenstvi.«



Tak byly prakticky Skrtnuty posledni zbytky Ru-
dolfova Majestatu nabozenskych svobod z 9. Cervence
1609. Nebyla to jen otdzka teoretickd. V utrakvistickych
Cechiach bylo privo naboZenské svobody totoZné
s politickym prdvem na odpor proti panovniku — jinovér-
ci. Po Bilé Hote se vSak nekatolictvi chédpalo jako pro-
tistatni postoj.

Hrad Frymburk na obrdzku Aloise Beera

Na zdkladé tohoto nafizeni bylo jiz v roce 1625
pfikdzdno rychtaifim opocenského panstvi, aby podda-
nym pobrali vSechny kacitské knihy. Za kacifskou byla
tehdy povazovdna kazdd Ceské kniha, kromé vyslovené
katolické, tiSténd do roku 1620. Neni tfeba ani podotykat,
Zze se tato akce nesetkala stuspéchem. Zaroven byli
z Cech vypovézeni na vééné Gasy vsichni nekatoliéti du-
chovni. Na trckovském panstvi vsak ziistalo i toto nafize-



ni mrtvou a vpravdé nevdZznou literou. Dokonce o tom
svéd¢i i odpovéd dobrusskych hejtmanu opocenského
panstvi Andredsi Nejmanovi z z Ryglic, rovnéZ protes-
tantovi, ze dne 7. prosince 1625, , Ze se bedlivé poptaji,
kde by v Dobrusce ktery knéz podoboji ziistdaval, aby més-
ta Dobrusky prdzden byl“. Je nemoZzné, aby v tak malém
mésté¢ konSelé neznali vSechny obyvatele a museli se
dokonce poptdvat na tak vSeobecné zndmé osobnosti jako
byli knézi!

Letecky pohled na opocensky zdmek

Na jist¢é dorozuméni s vrchnosti v otdzce viry
ukazuje i dalSi list dobruSskych tfednikii Nejmanovi
z 11. dubna 1624, v némz 7adaji, aby mohli o Velikono-
cich v kostele sv. Vaclava nebo sv. Ducha ¢i na hibitové,
kdyZ maji cirkevni poboZnosti podoboji zastavené slaviti
Hod BoZi, protoZe , nechtice nic bez rady Vasi Milosti
ciniti, v té véci se k Vasi Milosti utikdme i také uctivé za
radu Zdddme“. A jesté 19. kvétna 1627 se dotazuji jedi-
ného katolického knéze na tr€kovskych panstvich Jan



Matheidese, dé€kana nachodského a novoméstského, po-
véteného duchovni spravou i v Dobrusce, zda alespon
v nedélich a o svéitcich mohou v kostele vykondvat po-
bozna zpivani.

AZ teprve vydanim Obnovenych prdv a zrizeni
zemskych krdlovstvi Ceského 10. kvétna 1627, kterym
mély byt upraveny nové stitopravni poméry v Cechich,
byly netoliko znovu potvrzeny vSechny dosavadni man-
déaty proti nekatoliklim, nybrz vSichni ti, ktefi by tajné
setrvavali ve staré vite, jsou prohldSeni ,,za zjevné rusite-
le obecného pokoje ipso facto anebo tim samym skutkem
Jjmini a drzdni byli a Cest, hrdlo i statek ztratili* - tedy
de facto za hrdelni zloCince. Tim bylo zahdjeno ostré
rekatolizacni taZeni.

Reliéf Opocna na sose sv. Floridna

Pro jednotlivé kraje byly zfizeny protireformacni
komise, které mély zprvu i s pomoci vojska a ostatnich
donucovacich prosttedkli vymytit neptatelskou ideologii.



Pro kraj Kréalovéhradecky byla tato komise sloZena
zopata strahovského klastera premonstrati KasSpara
z Questenbergu a krajskych hejtmanti Otty z Oppersdorfu
za stav pansky a Jiftho Ostrovského ze Skalky za stav
rytitsky.

Komise byla do zdejSiho kraje pfednostné vyslana
zejména proto, Ze podle hlaSeni cirkevnich uradi bylo
opocenské panstvi s Dobruskou nejvaznéjs$i prekazkou
uspesné protireformace. Hradecky arcidékan si totiZ sté-
Zoval na Trcky, Ze vzdor vSem cisafskym mandatim trpi
na svém panstvi kacitské predikanty a tisicovd shromaz-
déni kaciii. Komise pak zjistila, Ze sim Jan Rudolf Trcka
s rodinou neuznava piijimani podjednou.

Na tvrdy postup komise ukazuji smérnice, jimiz
se méla fidit. ,, Tvrdosijni méli byt ihned poznamendni,
zarputili uvezneni, dobrovolni pochvdleni a zlovolnym
prisné pohrozeno. “

Po pfijezdu komise do Opoc¢na byli 26. ledna
1628 predvolani na zdmek dva dobrussti konselé, jimz
opocensky purkrabi Jan ptecetl pifisny cisarsky mandat o
prestupu ke katolické cirkvi. Delegati po svém ndvratu
tlumodili toto nafizeni ve schiizi rady i v§i obce mésta.
Pfitomni s spontdnn€¢ rozhodli tuto ndsilnou konverzi
odmitnout. Z dopisu, odeslaného 31. ledna Janu Rudolfu
Trckovi, je zfejma jejich naivni vira v mocnou nekatolic-
kou vrchnost i to, Ze dobrussti nepochopili dileZité poli-
tické pojeti rekatolizace a mylné se domnivali, Ze jde o
problém vyhradné ndboZensky. Svoje odmitnuti zdiraz-
novali tim, Ze jsou vSichni vychovani pouze ,,v uceni
cistém evangelickém...podoboji zpiisobou* a Ze jakdkoliv
zména ve veéci viry by pro né byla velmi tézka. Konci
potom prosbou k Janu Rudolfu Trékovi: ,,aby ndm Jeho



Milost Cisarskd spolu s Jich Milostmi (jsou minéni mis-
todrzici — pozn. autora) tu milost uciniti, nds pri pozndni
nasem v uceni starém cistéem evangelickém, v kterém jsme
se zrodili, zanechati a zachovati rdcil skrze vzdcnou
primluvu Vasi Milosti“. Trcka vSak musel tuto zadost
pochopitelné odmitnout. U¢inil tak s pfipominkou, ,,aby
se v ni opravili a k nécemu privolili“. Byla tedy jesté tyz
den vricend Zzadost wupravena vtom smyslu, Ze
z puvodniho textu byl vysSkrtnut odstavec o ponechéani
puvodniho vyznani a nahrazen prosbou o prodlouZeni
terminu ,,k vyucovdni viry katolické“. Tato uhybava od-
poveéd s nezdvaznymi sliby méla pouze ziskat meéStaniim
cas.

Komise znovu piijela do Opoc¢na dne 2. unora
vecer. Na misté svého otce ji piivital Adam Erdman Tr¢-
ka. Odpovédny majitel panstvi, aby se jedndni s komisari
vyhnul, odjel tyZ den odpoledne s manzelkou Magdale-
nou, rozenou Lobkovicovou, na Caslavsko. Marie Mag-
dalena zustala s cisafskym souhlasem nekatolickou az do
smrti a Jan Rudolf konvertoval teprve 2. listopadu 1628.

Byla-li  ¢innost komise vSude sledovéna
s nenavisti, vypukl na Opocensku otevieny odpor, ktery
vyustil v jedno z nejvétSich ozbrojenych selskych po-
vstani naSich ndrodnich déjin.

Komise ptfedvolala poddané k jednani na dny 3.
az 5. unora. Vesnice, v Cele se svymi rychtari, pfiSly ne
jednotlivé a ve stanovenou dobu, jak bylo nafizeno, ny-
brz spole¢né. Selské zastupy zaplavily prostranstvi pied
zamkem, piestup ke katolictvi hlu¢n¢ odmitaly a doZzado-
valy se svobody. V zdstupu nechybély ani zbrané. Pro
veliké pobouteni poddanych bylo dalsi jedndni zmateno.
Kdyz Adam Erdman Trcka vyrazil proti shromazdénym
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v ¢ele nékolika jezdcti a chtél zatknout jednoho ze vzbou-
fenct, pohrozil mu jakysi mlynaf sekerou, aby se Zadné-
ho nedotykal. Vzboufeni sedlaci také na misté¢ kruté
ztrestali n¢kolik odpircti ve vlastnich fadach. Jesté pred
zédmkem jednoho z protivnikd zabili, druhého silné
ztloukli a tfeti jen zt&Zi utekl.

Komisafi, pfestraSeni timto ostrym odporem,
chtéli si okamzit€ vyzadat vojsko. Adam Erdman v obavé
ze zruinovani panstvi dohodl po dlouhém jednéni
s roz¢ilenym Questenbergem posledni termin — ttery dne
8. unora.

Jesté téZe noci 5. unora odeslal Adam Erdman do
Dobrusky pfipis, kterym svolal na pond¢€li 7. inora rych-
tife a sousedy horskych vsi ke spole¢né schizi do
Dobrusky. Shromdzdéni rychtari ,krajskych® vesnic
bylo svolano do Ttebechovic.

Shromdzdénym rychtafim byl potom pfecten
vcelku mirny dopis Adama Erdmana, v némzZ upozorio-
val na vSechna nebezpeci spojend s odmitnutim piestupu
ke katolictvi.

Spolecnd schiize dobrusskych konsSelt a rychtait
horskych obci poZzadavek prestupu znovu jednomysing
odmitla. Na hrozby vojskem pohrozili zase méstané a
rychtédfi povstdnim a sbéhnutim z gruntd.

Adam Erdman o pribéhu jednani i stanovisku
poddanych informoval svého otce. Jan Rudolf Trcka se
jeste jednou pokusil pfimét poddané domluvou i hrozba-
mi k povolnosti. AvSak nové vyhroZovani vojskem, ,,Ze
JiZ déle pres zejtrejsi den...hrdly i statecky svymi ani ho-
diny bezpecni bejti moci nebudete“, nejen Ze se minulo
ucinkem, ale jeSté vice zatvrdilo poddané, jimz se nyni
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jako jediné vychodisko ze situace jevilo ozbrojené po-
vstani!

Zakladni organizacni principy a jednotnost dalsi-
ho postupu byly dohodnuty ziejmé jiz pii dobruSské
schlizi rychtaiti dne 7. unora. Rychtéfi, ktefi se nejprve
zavazali ,, stdt pri vSech vécech pri sobé, byt verni sobé a
od sebe neupoustet“, méli ve svych vsich sedldky organi-
zacné sjednotit. Kdo by odmitl se k povstani pfipojit, mél
byt zabit a jeho statek vypélen. Zde byl také pro nesou-
hlas s povstdnim ubit rychtdt Jeronym z Nového Hradku.

Povstalci se shromdZdili v horskych lesich

Na dobrou organizaci ukazuje i sluzba jizdnich
kuryra, ktefi zprosttedkovdvali spojeni mezi jednotlivymi
obcemi i na sousednich panstvich.

Ve ztejmé snaze izolovat sedldky od jejich vidct
a pak snadnéji zlomit jejich odpor, povolala komise
k dalS$imu jednédni na pond¢€li 12. inora jiZ jenom rychtére
a konSely — tentokrat na nachodsky zamek. Poddani se
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vSak dostavili znovu spolecné a posledni vyzvu komise
k dobrovolnému piestoupeni odmitli. DoSlo zde také
k prvnimu stietu povstalci s ozbrojenou moci. Zastupy
byly jizdnim oddilem rozehnany, fada sedldku téZce zra-
néna a na 40 povstalcti uvéznéno.

Na druhy den byli znovu predvoldni rychtédii a
konselé. Asi o jedné hodiné¢ odpoledné pfiisla vSak na
nachodsky zamek zprava, Ze si poddani chystaji zbrané —
rucnice, mece a kyje a zZe se svoldavaji zvonénim. Skutec-
n¢ také béhem dalsi hodiny asi 15.000 ozbrojenych sed-
14k obklicilo zamek, stfezeny pouze padesati ozbrojenci.
ObleZeni trvalo celou noc.

Rano wvyslala pfestraSend komise k jednani
s poddanymi regenta tr¢kovskych panstvi Jindficha Kus-
toSe ze Zubii a Lipky, ktery slibem ndbozenské svobody
davy uchlécholil.

Opat Questenberg ve své zpravé mj. uvadi: ,, Re-
gent Kustos odebral se opét k tem vzpurnikum, vyridil jim
nasi spokojenost a jim velel, by se domu navrdtili. KdoZ
by se neusmadl, vida jak tolik tisicii lidu hlucné se sbéhne,
se ozbroji, hrad obklopi, celou noc probdi a hned na ne-
kolik slovicek vesele domii se rozejde. Navrdtiv se Kus-
tos, oznamoval radost a vdécnost lidu, jesteé toliko si Zd-
dajiciho, by se pred milostivou vrchnosti svou mohli okd-
zati co poslusni poddani a prosi, aby k nim niZe pristou-
piti rdcila a na né popatrila. Ucinili jsme tak. A lidé tito
Jjako vojdci v faddch po péeti muZich tdhli pred nami zpi-
vajice, vyskajice a 7 rucnic strilejice.

Poddani touto manifestaci, ale zaroven i demon-
straci prdvé poznané vlastni sily, oslavili domnélou né-
bozenskou svobodu. Ze Kustodovym sloviim plné uvéfi-
li, dokazuje list dobruSskych Janu Rudolfu Trckovi ze 16.
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unora: ,, Tak jak jste minulého dne pondélniho lidu shro-
madzdénému okolo mésta Ndchoda laskavé ozndmiti a
pripovedeti rdcil, Ze nds vSech poddanych Vase Milost
pri tom ndboZenstvi, v kterém jsem se zrodili, do smrti
nasich zachovati minite.

KdyzZ vsak ale poznali, Ze regentiiv slib byl pou-
hym taktickym manévrem k jejich uklidnéni, vypukl do-
sud tajeny odpor v$i silou. Ve vSech trckovskych pan-
stvich na Hradecku, zejména okolo Opoc¢na, Nového
Mésta nad Metuji, Nachoda a Smific, povstali poddani
k odporu, ktery se odtud rozsifil i na okolni panstvi,
zejména na Kostelecko.

Ndchodsky zamek
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Uspéch povstani mél byt zajistén dokonalou pii-
pravou. Shromazdisté bylo vybrdno v blizkosti KunStatu
v Orlickych horach, na dnesSnim katastru obce Orlické
Zahoti. Prostor byl zvolen po zralé tvaze. Misto bylo
odlehlé, hluboko v hordch a neschiidnost cest spolu se
sné¢hovymi zavéjemi prakticky znemoziovala vojsku,
aby v tento Cas povstalecky tdbor napadlo. Misto, které
lezelo na samotné zemské hranici, rovnéZ umoznovalo
povstalcim v piipad¢€ nedspéchu uték do Slezska a né-
meckych knizectvi.

Vyslouzily stavovsky vojék Pavel Spalkaf, dfevat
z Kunstétskych hor, a Rostlapil, ptivodem z Kostelce nad
Orlici, opattovali z vytézku sbirek pro rebely zbranég.
Vzboutenci byli rozdé€leni do ti{ praport, z nichZz kazdy
m¢l svého velitele, lajtnanta a fendrycha. V Cele vojska
pak stdli dva voleni nejvyssi. Jak uvadéji pozdéjsi vysle-
chové protokoly, byl u prvniho praporu hejtmanem sed-
14k Krystof, ktery pozd¢ji padl pii dobyvdni Opocna,
lajtnantem sedldk Jan Samek c¢ili Zoufal z Houdkovi a
fendrychem jakysi krej¢i z Jenikovi. Z dalSich velitelti
jsou zndmi Jan Knul z Rychnova a Vlach z Dobrusky.
Jednou z vedoucich osobnosti hnuti se stal Zden¢k Straka
z Nedabylic, majitel statku Hodé¢ina, o némz pozdéji Jan
Samek vypovédél: ,,DrZel s ndmi taky ten zrddce zeman
Zdenek Straka a ten mezi nds prisel, Ze chce nasim nej-
vy$sim bejti, se zavdzal, a tu ziistal mezi ndmi, aZ jsme
byli rozpradseni a rozehndni. “

Znakem povstalcli byla ovesnd kytka a kohouti
pero za kloboukem. Kazdy z oddili mél vlastni zastavu:
rudou se zelenym kalichem, zeleno-Cervenou s kalichem
zlutym a bilou s kalichem rudym. Povstalci, ktefi byli
zfejmé& podporovani 1 zahraniénimi emigranty, se snaZzili
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ziskat za spojence i okolni mésta, kterd chtéli donutit
k povolnosti vyjedndvanim nebo vyhruZnymi dopisy,
v nich se nazyvali ,,urozenymi pdny sektdri a majestdtem
ctvrtého stavu“. AvSak opatrni méstané z obavy pred
ztratou svych vysad a majetkll, pfestoze byli stejné posti-
hovani vrchnostenskym utlakem 1 tlakem rekatolizace,
nejen e se k povstani nepiidali, nybrz se jesté v fadé pii-
padl postavili se zbrani v ruce proti vzboutenym sedla-
kiim. Tak mé&tané z Kostelce nad Orlici a Castolovic
prepadli selsky tabor u Lible, novoméstSti a opocensti
aktivné branili mésto i zdmek a krdlovéhradecti méstané
vyhlasili proti povstalcim brannou pohotovost. Na strané
vzbouftivsich se sedldkt zstala jen Dobruska a Tiebe-
chovice.

Ozbrojené houfy hned prvnim ndporem a bez
vaznéjSich ztrdt dobyly mésta Opocna a skaleckého
zémku. Asi padesadtiClenny povstalecky oddil, vedeny
Rostlapilem, vyrazil na Kostelecko, jehoZ majitelem byl
cisarsky plukovnik KaSpar z Grambu, povéstny svym
nelidskym zachdzenim s poddanymi. V noci 12. unora
povstalci zattogili na Zalmanovu Lhotku, kde pravé pre-
byval bratr majitele panstvi benediktyn P. Kamil. Lhotky
bylo dobyto, dvir vypalen a mnich zabit.

Odtud zamifil povstalecky houf ke Kostelci nad
Orlici a Castolovicim, aby jejich obyvatelstvo pfimél ke
vzpouie moci. Po dobyti Zalmanovy Lhotky padl viak na
obojetné mé&stany strach. Jednak se obdvali, aby povstal-
ci neuskutecnili svoje hrozby a na druhé strané se stra-
chovali represalii cisafskych tradl za to, Ze se vzboure-
nymi sedldky viibec navazali jakdkoliv jedndni.

Proto  kosteleCti ~ méstané  po  dohodé
s Castolovicemi napadli v noci selsky oddil u Lible.
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Sedm sedldaka bylo zabito, ostatni ustoupili k Opo¢nu
s cilem dal$iho tazeni na Nové Mé&sto nad Metuji a Na-
chod, kde ostatni selské houfy zatim dobyly pronikavého
uspéchu. Po né€kolikadennim obléhani bylo dobyto No-
vého Mésta Hradist¢ nad Metuji i se zdmkem, kde padl
sedldkiim do rukou nendvidény regent tr¢kovskych pan-
stvi Jindfich Kustos.

Nové Mesto nad Metuji

Novoméstsky zdmek by povstalci vybit a vylou-
pen. Regentu Kustodovi, kterému se ale podaftilo ze zajeti
uprchnout, zabavili sedlaci 5.000 dukatt, které mél zako-
pany ve sklepé. Tato ¢astka méla byt pouzita k dalSimu
financovani odboje. Pfi obsazeni a drancovédni zdmku
doslo také nest’astnou ndhodou k vybuchu prachu, uloze-
ného ve sklepg, pii ¢em? piislo o Zivot asi 150 lidi. Utoku
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na Nové M¢ésto nad Metuji se aktivné ucastnila i fada
dobrusskych méstanti.

Dalsim cilem postupu selskych houft byl Nachod,
kam predtim vyslali jizdniho posla s ultimatem: mésto
otevie povstalclim brany a piidd se na jejich stranu, nebo
bude vypdleno a mést'ané pobiti. O mohutném rozmachu
sved¢éi 1 to, ze dalsi selské houfy vazné znepokojovaly
Hradec Kralové.

Revolucni vieni se pielilo i na Rychnovsko, kde
zejména v hordch dochézelo k zakladani drobnych sel-
skych oddili po kunsStatském piikladu. Krajsky hejtman
Otto z Oppersdorfu, majitel astolovického panstvi, kte-
ry i s rodinou uprchl do Hradce Kralové, v né€kolika dopi-
sech mistodrzicim 1 samotnému cisafi vyli¢il zoufalou
situaci Slechty a zddal o okamzitou vojenskou pomoc.
V listech zdlraznil zvlaste¢ tu skuteCnost, Ze se
k povstalciim pfipojilo také na 150 vojenskych zbéhd,
ktefi spolu se sedldky ,,...tdhnou sem a tam a nuti lid,
aby Sel snimi. VyhroZuji zapdlenim a zamordovdnim.
Prijdou-li do vsi, privolaji si rychtdre a konsely a rikaji,
Ze predesld vojna byla pro méSec, nynéjsi pak pro viru.“
Zaroven vsak krajsky hejtman Zadal protireformacni ko-
misi, aby nepostupovala piili§ ndsilné. To pravé ze je
jednou z hlavnich pfi€in rebelie.

Jak velky strach vzbudilo toto ,,novohusitské*
povstani na cisatském dvore, dokazuje patent Ferdinanda
II. ze dne 14. biezna 1628, ktery nafizuje ,,vSem staviim
tohoto krdlovstvi Ceského...aby se Zddny tohoto dotknu-
tého pozdviZeni v nicem nejmensim oucastna ucinil, mé-
néji pak s tou? se rotici sberi srozumeni nemel .

Soucasné byly proti povstalcim vyslany silné
vojenské oddily pod velenim generdla dona Martina
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Huerty. Vojsko c¢ast sedldkt vyldkalo do lest a tam roz-
ptylené porazilo. Dne 14. bfezna dobyl don Huerta No-
vého Mésta Hradist¢ nad Metuji a vzpoura byla krvave
zlikvidovana. Selské oddily pfed Hradcem Kréilové byly
potfeny 15. bfezna dvéma prapory peéchoty a tfemi houfy
rejtard Albrechta z Valdstejna. Celkem pies 500 sedldk
bylo pobito, okolo 600 zajato, ostatni se rozutikali.
Uvéznéni byli vyslychani utrpnym prdvem. Tresty na
zajatcich byly kruté. Kromé téch, ktefi byli ihned po do-
padeni povéSeni kolem cest, byla fada zajatcli vpletena na
kola. Tém, ktefi byli dopadeni se zbrani v ruce, byly ufe-
zény nosy a usi a na zadech jim byl vypalovén cejch. Jen
z Dobrusky a Kiovic bylo 22 mrtvych tcastniki povstani
a 10 nezvéstnych, ktefi uprchli z obavy pred represilie-
mi.

Jak si cisafské vojsko v pacifikovanych oblastech
pocinalo, ukazuje opét piiklad mésta Dobrusky. Vojsko
zde pobralo 122 kusy hovéziho dobytka, 20 koni a 214
ovci. Mimo to penéz a vsSech ostatnich véci bylo uloupe-
no v celkové hodnoté¢3.377 kop grosti miSeniskych.

Na poddané trckovského panstvi byla pro ,,ohav-
nou rebelii“ uvalena pokuta 50.000 kop miSeniskych,
z ¢ehoz jen na Dobrusku jako nejvice provinilou piipadlo
celych 10.000 kop.

Marné byly prosby a vymluvy méstanti, ze byli
k povstidni pfinuceni. Nic nepomohla fada prosebnych
dopist, stiidavé adresovanych Adamu Erdmanovi a
hejtmanu Nejmanovi z Ryglic. Nepomohla ani vSechna
tvrzeni, ze veskerou vinu nesou sedlaci, hrozici ,,Ze nase
mesto obstoupi a zapdli, nds i manZelky a ditky nase
zmorduji a do ohné vhdzi.“ Pokuta v§ak musela byt spla-
cena v predepsanych terminech, tj. kazdého ptl roku po
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500 kopidch miSeniskych. Jan Rudolf Tréka pifed svoji
smrti roku 1634 nedoplatky poddanym sice prominul, ale
nova vrchnost, Colloredové, stejné€ jejich placeni vyma-
hala. Spor mezi Colloredy a méstem Dobruskou, doloze-
ny fadou svédeckych vypovédi, trval aZ do roku 1652.

PrestraSeni méstané byli nejprve donuceni vydat
vSechny zbran€. Dne 30. bfezna bylo odevzdano celkem
9 musket, 6 rucnic, 15 kordd, 3 Savle, 1 tesdk, 11 halapar-
ten, 11 oStépt a 1 zelezny cep.

Popravni zvonek na dobrusské radnici

Vv s

vraceny vSechny penize a cennosti ukofisténé pii dobyti
novomeéstského zamku. Celkem se takto seslo 97 tolard,
2 dukaty, 3 stifbrné skvosty a 2 hedvabné stuhy.
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Pro ucast v rebelii a loupez se ocitli pied dobrus-
skym hrdelnim pravem Mikul4$ Spalek z Kfovic, Jakub
Rehoiti z Mnichové, Viclav Sebelka z Céslavi, Jan Ho-
vorka z Prostéjova, Mikulds Jirkl z Jenikovi, Adam Ma-
cha¢ z Bolehosté a krejCovsky tovaryS Mikulds Héjek.
Ten byl obvinén z aktivni tcasti pfi dobyvani Nového
Mésta Hradist¢ nad Metuji i tamniho zdmku, kde pry
loupil a drancoval. Po dvojim muceni na Zebiiku se pfi-
znal ke kofisti 20 dukatt, které pry vSak dostal az pozd¢ji
a davno jiz je odvedl. Svoji aktivni ucast na rebelii po-
prel. Po dlouhém zaldfovani poslal regentu Jindfichu
Kustodovi mlad$Simu prosbu o milost. Ten vSak zidost
zamitl s tim, Ze ,,tento suplikant, na kterého? se nejedno
zloc¢inni vyzndvd na Novym Meéste i vyhledd, jest vedle
mého zddni hoden, aby prdvné examinovdn byl, neb on
z téch loupeZivych peneéz velikou summu md miti a jest
Skoda takovyho ptdka z klece ven pousteti*.

Ze zatajeni a nevraceni kofisti byl 27. bfezna
uvéznén Mikulds Spalek z Kfovic, ktery pry
z novomestské loupeze sypal své Zen¢ tolary do klina. Na
popud Lukase Moutvice ze Spti ho udal radni Mikulas
Saroun. Spalek se nakonec doznal a sviij dil na kofisti
vrétil.

Pro totéZ provinéni byli rovnéz zateni a na muci-
dlech vyslychani i Jan Syrovétko z Cernikovi, jakysi
Stachor a Jan, pulicky Safaf. V Cerné vé&Zi na Prazském
hrad€ byli uvéznéni a Gtrpnym pravem vyslychani Jifik
Dlouhy z Hlinného a Jan Samek z Houdkovic.

Pred pravem mésta Dobrusky byl jesté 31. prosin-
ce souzen Jakub Rehotl z Mnichové, ktery ,,zapomenouc
se nad Pdnem Bohem a prikdzdnim jeho, pri ohavné na
onen cas v létu 1628 na konci masopustu rebeliji byl, ji
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se oucastna ucinil a jinych rebelantiiv se pridrZel, ze dvo-
ru Jeho Milosti Pdna Pana hrabéte pulického klisnu
ukradl, na ni z panstvi J. M. jako jiny zlodej a selma ujel
a ji prodal“. Byl za to potrestan vypovézenim z panstvi
,,Z Siti a vzdali deset mil“ pod ztratou hrdla.

Uvéznén byl vSak také i opatrny dobrussky prima-
tor Jan Davidu, ktery podle svédectvi konselli nad vy-
puknutim rebelie ,,dosti se naplakal, nahorekoval, div Ze
Jjest velikou litosti a toho nevdécnosti o rozum i sviij Zivot
se nepripravil “.

Pro aktivni uc¢ast na povstani byl také vySetfovan
sedlonovsky rychtat Michal.

Nakonec byli vSichni v Dobrusce véznéni rebelo-
vé propusténi na hrdelni zédpis, nebot’ vrchnost konec-
koncti poddané nutné potfebovala. Hlavni aktéti povstani
byli uvéznéni a souzeni v Praze a désny, zastraSujici uci-
nek jiz davno splnily bestidlni represélie vojska dona
Huerty.

Po kone¢ném potrestani byli poddani donuceni
slozit ptisahu, Ze pro pfisté se nikdy nebudou pro Zadnou
vymyslenou véc proti vrchnosti ani rotit ani pozdvihovat.

Mésto krom vySe uvedenych ztrat rovnéZ znacné
utrpélo dbytkem obyvatelstva. Rada mé&§tant se vystého-
vala v dusledku naboZenského prondsledovani, jini zase
zb¢hli z obavy pred vojenskymi nésilnostmi. Konselé na
piikaz vrchnosti vyslali radniho Jifika Poticka, aby po
uprchlych spoluméstanech patral a sdélil ,,jim jisté a
milostivé poruceni vrchnosti nasi nejmilostivejsi a dedic-
né, aby se k pribytkiim svym bez ostejchdni vselikého zase
navrdtili “. Béhem roku 1630 se zna¢nd ¢ast téchto uprch-
likti skute¢né vratila, zvlast' kdyz se dozvédéli, ze do
jejich opusténych piibytkd byli prozatim umisténi mus-
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ketyti — lezaci! Navratilci pak museli ve zdlouhavém
fizeni prosit za vraceni svych majetkl ¢i za znovupovo-
leni provozovat femesla.

Takto se i srodinami navrdtili feznici Vaclav
Soska, Jan Lepsu a Pavel Kiizi i sousedé Melichar Sta-
nék a Jitik Spalkii. Nevritil se viak bohaty m&stan Vic-
lav Horky, ktery se obezfetné vyprodal, ani Jan Miksa,
jenz zanechal pusté staveni i role, ¢i Elia§ Liska, jehoz
majetek byl ocenén 35 kopami grost Ceskych a fada dal-
Sich.

Porazené a hospodarsky znicené mésto bylo vy-
ddno na pospas vrchnostenské zvili. Od oZebracenych
méStani byla nyni pokuta i poplatky vymdahany
s bezohlednou krutosti.

Hloubku bidy, v niZ se mésto nyni ocitlo, dokazu-
je nejlépe zoufaly dopis méstské rady vrchnostenské kan-
celaii z 16. tijna 1630: ,,Mezitim jakZ jste ndm porucili
dvéma osobdm rddnim v arest se postaviti: Pokud? véc
moznd, vds za to Zdddame, muZe-li z toho sjiti, nebo prve
na vsechno dosti velikou bedlivost mdme, ale kdy?Z lidskd
nemoznost a chudoba v tom prekdZi, vinni nicim nejsme.
Paklize by z téhoZ? arestu sjiti nemohlo, Pdnu Bohu se ve
v§em potomé na milost vrchnosti nasi milostivé a dedicné
poroucejic, tu poslusnost, nerci-li 2 osoby, ale na poru-
Ceni vsichni konSelé, zachovati odporni nebudeme a ra-
deji  bychom v arestu sobé vinsSovali bejti, neZli
s nebohejmi lidmi se tak stéZovati*“.

Nebylo tedy divu, Ze se za tohoto stavu véci ,,Jeho
hrabéci Milosti rychtaf, purkmistr a konselé mésta
Dobrusky* ze svych nevdécnych tfadii podckovali.

Vzdorovat dal$i protireformacni viné neméli jiz
pokotfeni mestané sil. Pfijali tedy katolické vyznani jako
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jedinou moZznost jak ze zoufalé situace vyvaznout. Pie-
stup ke katolictvi mél ziskat i ztracené vysady. Proto také
cech Sevcovsky prosil 26. dubna 1630 Adama Erdmana o
obnoveni a potvrzeni svych privilegii i s dodatkem ,,aby
jeden kazdy z cechovnich v naboZenstvi katolickém vedle
radu cirkve svaté rimské zastdval“. A na tomto zdkladé
potvrdil také dne 24. f{jna 1635 i cisaf Ferdinand II. rov-
néZz meéstska privilegia.

Trckovskd hrobka

Ale ptes vSechny tyto formdlni vysledky zustavali
dobrussti jesté dlouho tajnymi nekatoliky. Dokazuje to
zprava dobruSského dékana Bedficha Stodského z 15.
fijna 1650. Ze vSech obyvatel mésta se mu totiz
k nafizené zpovédi a katechezim dostavili pouze hrabéci
rychta se synem, rytit Jan Smaédlo z RitterStejna se sy-
nem Vaclavem, dva konSelé, osm mésStanu a hrabéci
Stolba se Zenou. Dékan si st€zoval, Ze v ned€li a ve sva-
tek nemd na kdzani vic neZ Sest, nejvySe dvandct lidi,
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protoze ,,sdm primdtor s ostatnimi vSemi 7 meésta i ze
v§ech vesnic jsou sami husité zjevni...Kdybych vidél pri
nich jakousi ndchylnost k pravému ndaboZenstvi, mel bych
také katecheze. AvSak vida je tak odvrdcené a kdyz své
prijmy od nich nemdm, nechdvdm takového katechizovd-

séc

nt .
%

Velké selské povstani roku 1628 proti utisku du-
chovnimu 1 hmotnému skoncilo t€Zkou porazkou. Pfi¢in
bylo n¢kolik. Skute¢nost, Ze odboj byl izolovan jen na
&ast severovychodnich Cech a neroziifil se po celé zemi,
umoznila soustfedit do kritické oblasti dostatek vojen-
skych sil, které pak svoji prevahou povstalce porazily.

Organizacné dosti dobie piipravena rebelie zlsta-
la izolovana piedevs$im proto, Ze nebyla zahdjena k pevné
stanovenému datu i na okolnich panstvich. V ohnisku
povstéani, na Opocensku, 1 vzdor vSem piipravam vypukla
Ziveln€. ZuboZeni poddani, rozjitfeni netaktickym a bez-
ohlednym postupem Questenbergovy komise i vérolom-
nymi sliby regenta KustoSe, se zoufale proti blizicimu se
vojsku k obrané svych rodin.

Odboj byl také citelné oslaben i tim, Ze se podor-
lickd mésta s vyjimkou Dobrusky k rebelii nepfipojila.
Opevnénd spojeneckd mésta se mohla stat zna¢nou hos-
podaftskou, politickou i vojenskou oporou povstani, jehoz
vojenskd likvidace by byla znacné obtiznéjsi a které
mohlo také pocitat se zahrani¢ni intervenci.

AvSak 1 pres vSechny tyto nedostatky zstane
provzdy ucast Dobrusky v tomto mohutném lidovém
hnuti odporu jednou z nejvyznamnéjSich kapitol dé&jin
meésta.
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