Kolonizace

Nebyva snadné psiat o nejstar§ich d¢jindch zdejsiho
kraje pod Orlickymi horami. O dobé¢, kdy se zacinala utvéret
sideln{ sit’ vesnic a mést, které se ndm v dnesni dobé zd4 jako
uplnou samoziejmosti. Oblast Dobrusska, zv1aste jeji odlehlej-
§1 oblasti, byla dlouhou dobu neosidlena a nachdzel se zde ne-
piistupny hvozd a ktoviny. Prichod timto dzemim byl velmi
obtiZzny a snad jen po zcela neudrZovanych stezkdch podél
vodnich tokti. Vedla tudy odbocka stezky kladsko - polské,
kterou zde protinala svitavska vétev téZe stezky od Rychnova
nad KnéZnou a Solnice, navazujici na pravékou stezku trste-
nickou, spojujici Polsko, Moravu a Uhry. Kfizovatka obchod-
nich cest se v Dobrusce délila do ti{ dalSich vétvi. Prvni vedla
pies Val, OhniSov, Bystré, OlesSnici v Orlickych horach do Le-
vina v Kladsku a druhd ptes Provoz, Bacetin a Bystré do Oles-
nice v Orl. h., kde navazovala na stezku prvou. Tteti, tzv.
stezka bystfickd, vychazela z Hradce Kralové a S§la pres
Opocno, Dobrusku, Dobré, Rovné, gediviny, Destné v Orlic-
kych horédch a Kunstét do Bystfice v Kladsku.

Staré sidelni dzemi koncilo v 10. a 11. stoleti v okoli
Hradce Krélové. Oblasti vychodné odsud smérem k Orlickym
hordm byly postupné kolonizovany ve 12. stoleti a osidlovani
bylo ukonceno aZ v dobé€ vrcholné kolonizace ve 13. a 14. sto-
leti.

Podnét k vrcholné kolonizaci tzemi pod Orlickymi
horami pochézel z krdlovské moci. Tento proces v idedlnim
piipadé vypadal pfiblizné takto. Panovnik povéfil urcity Slech-
ticky rod, aby na daném tzemi provedl jeho osidleni. Koloni-
zovand oblast se poté méla vratit do rukou panovnika a Slech-
ticky rod mél za tuto ¢innost slibenou odménu v podobé ¢asti z
kolonizovaného tzemi.
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nizované izemi uZ vétSinou nedostalo zpét do rukou panovni-
ka, nybrz bylo v drzeni kolonizatort — at’ ze svétskych ¢i cir-
kevnich kruhii. Souviselo to se sloZitou politickou a finan¢ni

V povodi Dédiny (kterd na svém hornim toku nese né-
zev Zlaty potok) a jejich pfitokli provadéli kolonizaci péni
z Dobrusky, ktefi sem pfisli z iniciativy kralovské moci. Jejich
pivod je problematicky. Patrné pochézeli zrozrodu Pitict,
kteif puisobili v zdpadnich Cechach.

Vyvoj osidleni na tzemi dneSniho mésta Dobrusky
probihal podle historikll ve tfech hlavnich fazich. Na pielomu
12. a 13. stoleti vzniklo osidleni, které se pozdé¢ji pfeménilo
v trhovou ves s ndzvem LeStnd. DalS8i etapu piedstavuje pii-
chod pani z Dobrusky z povéteni krale do této oblasti. Novy
rod si tu v blizkém okoli vybudoval své panské sidlo a pozdé&ji
ptikrocil pravdépodobné k zaloZeni nového sidlisté¢ méstského
charakteru, na které byla pievedena prava pivodni trhové vsi.
Prvni pisemnou zminkou o Dobrusce jako mést€ mame z tzv.
Mutinova narovndni z roku 1320. Z tohoto historického pra-
menu miizeme vycist, Ze nov€ vysazena osada byla ohrazena
(patrné se jednalo o dfevénou palisddu). Mutina z Dobrusky
zde stvrzuje méStantim pravo vafit pivo a osvobozuje je od ro-
botni povinnosti.

Ptidomek neboli predikit z Dobrusky je poprvé dolo-
Zen v historickych pramenech u tohoto rodu v roce 1308. Co
bylo ptivodné tou Dobruskou, po které se tento rod nazyval?
Existuji tfi zakladni ndzory na jeji ptivod. 1) Mohlo se jednat o
neznamé sidlo na tizemi zpadnich Cech, odkud pfisla tato ro-
dova vétev. 2) Dobruskou mohl byt hrad v blizkosti dnesni
Dobrusky a uvazuje se bud’ o hradu Chéabory nebo hradu u



Dobftan. 3) Nejmén¢ pravdépodobny nazor, Ze pivodni sidlo
rodu z Dobrusky bylo pobliZ dnesniho centra mésta Dobrusky,
kde se dodnes tikd ,,HradCany* a ,,Na basté*.

Zastavme se ted’ bliZeji u druhé moznosti. O hradu u
obce Chabory nad pravym bfehem Zlatého potoka, jako bylo
vySe zminéno, se uvaZzuje jako o plvodnim sidlu pant
z Dobrusky. Archeologické nélezy se kladou jiZ do konce 13.
stoleti, ov§em prvni pisemnd zminka o ném pochdzi aZ z roku
1540, kde se piSe o louce pod pustym hradem. V 19. stoleti tu
byl vSak otevien kamenolom a za své vzala podstatnd Cast
hradnich zbytkli, coz komplikuje ovéfeni téchto teorii.
V souvislosti s vystavbou opocenského hradu ke konci 13. sto-
leti ¢i v 1. poloving 14. stoleti ziejmé ztratil hrad u Chabor vy-
znam. Dal§i z mozZnosti plvodniho sidelniho hradu pant
z Dobrusky mohl byt hrad u Dobtan. Jeho zbytky se nalézaji
na skalnatém ostrohu nad soutokem Zlatého a Dobtanského
potoka. Hrad Dobfany patrné souvisel s koloniza¢ni ¢innosti
panu z Lipé anebo panti z Dobrusky. Je mimotfadny svoji roz-
lohou, ale bohuZel o ném neexistuji Zadné historické zpravy.
Souvislost panti z Dobrusky k tomuto mistu historici odvozuji
patrondtnim pravem k dobtfanskému kostelu (nejstarsi doklad
je k roku 1358). Jeho poslani vSak mélo asi jepici Zivot, nebot’
pani z Dobrusky zdhy ziskali od kréle i samotné Opoc¢no (pied
rokem 1359) a to se pak stalo hlavnim centrem jejich panstvi
na Zlatém potoce.

Jediné, co miZeme definitivné konstatovat, je fakt, Ze
tento pifidomek rodu neni odvozen od ndzvu dneSniho mésta
Dobrusky, protoZe tento ndzev dostala zdej$i pivodni ves
Lestnd az pozd&ji v souvislosti s jeji pfeménou na méstské
centrum koloniza¢niho panstvi rodu z Dobrusky.



Zajimava je 1 historie nedalekého Opocna, které je
zminéno uZ v Kosmové kronice v roce 1068. Jednd se tak o
nejstarSi historicky dolozené sidlo na DobruSsku. Ve své pr-
votni etapé spadalo do majetku ¢eskych knizat (pozdéji krall).
Jednalo se patrné o opevnéné hradisté se straZni funkci. Pozdé-
ji zde pravd&podobné sidlil hospodéisky ufednik, ktery spra-
voval tento majetek panovnika. Predpoklada se, Ze ke konci
13. stoleti a v 1. poloviné 14. stoleti, zdejsi kralovska drZava
presla do majetku Slechtického rodu péant z Dobrusky.
S urcitosti vSak miZeme fici, Ze Opocno ziskal rod pant
z Dobrusky pfed rokem 1359, kdy je Mutina z Dobrusky uva-
dén jako patron opocenského kostela. Tim doSlo k zavrSeni
koloniza¢ni c¢innosti pantt z Dobrusky. Nelze rovnéZ ani
s jistotou urcit, kdy doslo k samotné pteméné piivodniho hra-
disté na stfedoveéky goticky hrad s méstem (zda jeSté za drzby
panovnika nebo aZ poté, co Opocno ziskali pani z Dobrusky).
Vzniklé panstvi mélo dvé méstskd centra — Dobrusku (hospo-
dafsky vyznamnéj$i) a Opocno a dva sidelni hrady.
V souvislosti s vybudovdnim opocenského hradu ziejmé& po-
zbyl dulezitosti ptvodni sidelni hrad pand z Dobrusky, at’ uz
staval v Chdborech nebo u Dobftan.

Nesmime opomenout ani na cirkevni kolonizaci, ktera
byla rovnéZ dulezitou etapou v d€jindch Podorlicka. Prede-
v8im mniSské fady se ujaly této cinnosti a zaklddaly
v odlehlych koncindch klastery, které byly ve svych pocatcich
ohnisky nového osidleni. Na Dobrusku piisobili predevsim
mnisi z cistercidckého fddu. Byli vynikajicimi organizitory
zemédelské vyroby, kdy na polich a v lesich pracovali osobné
a dodrZovali piisnou feholni kdzett. Diky tomu kolonizovali
mnohé oblasti sttedni Evropy. Po roce 1272 byl cisterciackymi
mnichy zbudovan klaster Svaté Pole (Sacer Campus). Dnes se
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jiz opustilo od tradi€niho nédzoru, Ze byl zaloZen jiZ v poloving
12. stoleti. Klasterni budova stdvala na mist¢ dnes$ni osady
Klaster nad Dé&dinou a mnisi kolonizovali uzemi tdhnouci se
od Opocenska az na dpati Orlickych hor. Tim vzniklo nékolik
novych osad a vsi, které se vytvotily pobliZ potoki a patfily
tomuto klasteru pod spravu. Panstvi kl4Stera Svaté pole na po-
&atku 15. stoleti obsahovalo nasledujici sidla: Vysoky Ujezd,
Jilovice, dvur Ocelice, Méstec, Libfice, OstaSovice, Li¢no,
Kounov, Bacetin, Sudin, Dobré, Hlinné, OseCnice a DeStné.
V souvislosti s klaSterni kolonizaci byl patrné zbudovan i hrad
nad osadou Hluky v katastru Kounova, ktery zlstal zfejme ne-
dostavény a mél asi plnit strdZni funkci. NevyfeSenou otazkou
zUstava, kdo byl zakladatelem zdejs$tho klaStera a pozval mni-
chy do této oblasti. Predpoklida se, Ze se mohlo jednat o piny
z Dobrusky, ktefi drzeli majetky v povodi Dédiny. Hranici ko-
lonizaéni ¢innosti, kterou péni z Dobrusky pronikali smérem
do Orlickych hor, ptedstavoval Gjezd nezndmého rozsahu ko-
lem kostela v Destném. Tento stav kolonizovaného tizemi byl
piekrocen aZ v 16. stoleti.

Cirkev

Nejstarsi zprava spojend s cirkvi v naSem kraji se datu-
je k roku 1068 a je obsaZena v Kosmovée kronice. V ¢ervnu to-
hoto roku se na Dobening konalo shromdZdéni k volbé nového
biskupa prazského. KniZeci druZina, v niZ byly osoby svétské i
duchovni, odmitla zvolit kniZzetem Vratislavem navrhovaného
jeho osobniho kaplana Lance a vynutila si do biskupského
ufadu kniZeciho bratra Jaromira, ktery piijal cirkevni jméno
Beghard. 15. €ervna byl v Praze uveden na biskupsky stolec.
Bez zajimavosti jisté neni ani to, Ze po ném nese své jméno
nedaleké mésto Jaroméf. V souvislosti s dobeninskym shro-



maZzdénim je také poprvé zmifiovan v historickych pramenech
hrad Opocno.

Cirkev je jednim ze zdkladnich stavebnich kamend,
které vytvarely sttedovékou spolecnost. V prubéhu 13. stoleti
se stala hospodafsky i politicky samostatnou a v mnoha smé-
rech urcujici sloZzkou spolec¢nosti v upevitujicim se ¢eském std-
té&. V prvni poloviné stoleti 14. se pak konstituuje cirkevni
struktura.

Jejim vrcholem bylo praZské biskupstvi, povySené
vroce 1344 na arcibiskupstvi. V jednotlivych krajich, tedy i
v hradeckém, byly zfizovéany archidiakondty a dal$im podiize-
nym stupném byly dékandty. Téch bylo v kraji osm (hradecky,
jic¢insky, bydzovsky, kladsky, dobrussky, kradlovédvorsky, kos-
telecky a broumovsky). Po hradeckém arcijdhenu Slavonovi,
uvadénému k roku 1167, pravdépodobné dostala své jméno
obec Slavoiiov.

Pod dobru$sky dekanéat patfilo 36 far, ztoho dvé
v Kladsku. Slo o farnosti v Bilém Ujezdé, Bohuslavicich,
Bousing, Cernéicich, Cernikovicich, Cerveném Kostelci, Ces-
ké Skalici, Destném v Orl. horach, Dobeniné, Dobrém,
Dobrusce, Dobranech, Horickach, Hronoveé, Chvalkovicich,
Kréingé, Leviné v Kladsku, Machoveé, Nachod¢é, Némecké
Cermné v Kladsku, Novém Hradku, Olesnici v Orl. horach,
Opocné, Prepychach, Rtyni v Podkrkonosi, Slavoiové,
Skuhrové nad Bélou, Solnici, Starkoveé, TrebeSove, Uhifinove,
prici, Vernefovicich, Vodéradech, Zakravi a Zalezlech.

v s
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chybné nebyl sdm. Mezi bohaté farnosti patiily dile Ceskd
Skalice, Bohuslavice, Kréin, Opo¢no a Solnice. Uvedené far-
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nosti byly srovnatelné i s nékterymi bohat§imi hradeckymi
kostely. Podle vyse cirkevnich desatki je nasledovaly farnosti
v Cernicich, Cerveném Kostelci, Vodéradech, Chvalkovicich a
Cernikovicich. Na druhém konci $kily najdeme farnosti
z mist, kterd byla ziejmé zaloZena teprve ve 14. stoleti a prav-
dépodobné proto od placeni desétkii osvobozena. Slo o Ma-
chov a zpo¢itku i Chvalkovice a Cernikovice a o obce
v horédch, mezi néZ patfil Novy Hréadek, OleSnice v Orlickych
horach, Dobfany a Dobré.

Zvlastni postaveni v cirkevni struktufe mély klastery.
VnaSem kraji Slo zejména o cistercidcké klaStery
v Sezemicich u Pardubic, kde byl Zensky klaster tohoto fadu.
Na jeho zaloZeni se podileli i pdni z Dobrusky. MuZsky klaster
mnicht cistercidkil v Podorlicku se nazyval Svaté Pole (Sacer
Campus) a nalézal se v mistech dnes$ni vesnice Klaster nad
Dé&dinou.
benediktynil. Reholi zaloZil roku 1098 Robert z Kolesny a po-
pularity ji dodal svaty Bernard, zakladatel Clairvaux v roce
1115. Cisterciaci byli fddem asketickym a kromé duchovni
kontemplace a liturgickym obfadiim se vénovali i fyzické pra-
ci. S tim také souvisela jejich hospodéfska aktivita a byli zvani
do dosud méné osidlenych oblasti, kde spoluptisobili pti kolo-
nizaci.

O datu zaloZeni svatopolského klastera se dosud vedou
cetné odborné spory. Jisté je, Ze vznikl jako posledni ¢lanek fi-
liacni fady cistercidackych klaSterd v naSich zemich, tedy po
Plasech (1144) a Hradisti (1177). Jako nejpravdépodobnéjsi
datum zaloZeni se udava rok 1272. Diiv€jsi nazory, Ze klaSter
existoval jiZz od roku 1149 se nyni interpretuji jako mozZnost



existence starSi fadze kl4Stera, spiSe vSak benediktinského nez
cistercidckého zaloZeni.

O vlastni historii klaStera Svaté Pole mame jen mini-
méalné zprav. Cely klaSterni archiv byl zni¢en hradeckymi ore-
bity pfi vypaleni klastera v roce 1420. Informace podavaji tedy
dokumenty, které vznikly kontaktem klédstera s jeho okolim,
pfedevs§im v ramci cirkve.

Svatopolsky klaSter byl podle velikosti majetku nej-
mens$im kl4Sterem f4du. Patfilo k nému pouze jedno méstecko,
asi 13 vesnic a dva dvory. KlaSterni komunitu tvofilo pravdé-
podobné ne vice nez dvanact mnich. Zndme i jména nékte-
rych opatt (v zdvorce roky, k nimZ jsou jmenovani opati dolo-
Zeni): Jindfich (1292), Mikulds (1312), Jifi (1356), Verner
(1358 — 1359), Vit (1367), Prkos (1376), Martin (1376), Petr
(1378), Benedikt I. (1380 — 1381), Marek (1382), Benedikt II.
(1393 — 1402) a Jan (1409 — 1416). Z vyctu je patrné, Ze neni
jisto, zda je fada opatii Gplnd. Opravnéné se vSak 1ze domnivat,
Ze posledni jmenovany opat Jan byl v ¢ele klaStera jesté v roce
1420, tedy v dob¢ jeho zéaniku.

V souladu s poslanim cistercidckého fadu provadéli i
svatopol$ti mniSi kolonizaci kraje pod Orlickymi horami. No-
va sidla zakladali i hluboko v horskych oblastech. Na pocatku
15. stoleti patfily ke klaSternimu panstvi nésledujici obce: Sva-
té Pole, Vysoky ijezd, Jilovice, M¢éstec, Libfice, OstaSovice,
Li¢no, Kounov, Bacetin, Sudin, Dobré, Hlinné, Osecnice, dvir
v OcCelicich a tuzemi nezndmého rozsahu kolem Kkostela
v Destném v Orlickych hordch. Soucasti svatopolského klas-
terniho dzemi byla pravdépodobné i ves Jankov zanikl4 rovnéz
v husitskych valkdch. Majetkem kl4Stera byla také zahrada
blizko kostela sv. Martina v Hradci Kralové. K deStenské en-



klaveé byla zfejmé né€kdy v prvni poloviné 14. stoleti vybudo-
véana spojovaci komunikace.

Rada obci z kldsterniho majetku byla viak ziejmé za-
loZena jesté predtim, nez je ziskali svatopolSti cistercidci do
svého drZeni. Vlastni rozsah koloniza¢ni ¢innosti kl4Stera ne-
1ze vzhledem k neexistenci pramenti rekonstruovat a ndzory na
tuto otdzku se velmi rizni.

Puisobeni klastera Svaté Pole trvalo historicky pomér-
n¢ kratkou dobu. Ani o jeho zaniku vSak nemdme presné zpra-
vy. Dobové dokumenty se nedochovaly a zniceni kldStera po-
psal az Bohuslav Balbin ve svych Miscelaneich, vydanych
roku 1682. Odvolava se na jakysi dnes nezndimy Codex Regi-
nohradecensis a uvddi, Ze koncem roku 1420 piepadli kl4ster
orebité, zapdlili jej a vSechny mnichy vmetali do ohné. Ziejmé
jde ale o dramatickou nadsdzku a skutecnost byla takova, Ze
mniSi se zachrdnili a nalezli uto€isté ve slezskych klasterech
v Kamenci nebo Krzeszowe.

V dobé€ pohusitské vSak jiz klaSter obnovovan nebyl a
do dneSnich dob se z n&ho zachovalo jen nékolik architekto-
nickych prvki, zpravidla zazdénych ve starSich obytnych a
hospodéiskych objektech vesnice Klaster nad Dédinou.

Jestlize muzeme konstatovat, Ze v dob€ kolonizace
kraje pod Orlickymi horami zde bylo naprosté vitézstvi kies-
tanstvi, tedy Ze ptichdzejici osadnici byli jiZ v mnoha genera-
cich kfestany, neznamena to, Ze by zde viibec neexistovaly re-
likty drivéjsiho predkiestanského nazirdni na svét. Nekteré
poziistatky pohanstvi do sebe kiest’anstvi integrovalo. Slo pie-
devS§im o viru v nadpfirozenou moc pfirodnich sil, projevuji-
cich se v podobé démont apod., beroucich na sebe antropo-
morfni podobu.



Tyto sily byly postupné transformovéany do patronace
svétci nad piisluSnymi pfirodnimi jevy. Presto vSak vira
v démony prochdzi jako Cervend nit celou sttedov€kou, ale i
novoveékou historii kfestanstvi. Objevuje se zejména
v povéstech a lidovych 1éebnych praktikdch, v nichZ nacha-
zime mnohé stopy predkfestanskych dob. Vodnici jako péni
nad vodnim Zivlem, rtizni ohnivi muZi jako pfedstavitelé dalsi
mocné piirodni sily — ohng&, vily, bludicky a dalSi bajné posta-
vy jsou toho nejlepSim dokladem. Vira v né pietrvala celd sta-
leti a definitivné pozbyva na své sile az vlastné v pribéhu 19.
stoleti. Povésti, jejichz podobu definitivné utvafelo zejména
barokni nazirdni v 18. stoleti a v lidové tradici jesté stoleti 19.,
maji v§ak své kofeny hluboko v pohanském ddvnovéku.

I kdyzZ cirkev s takovymito projevy pohanstvi bojova-
la, do jisté miry je tolerovala a dokonce, jak jiZ feceno, je inte-
grovala a odivala tak do kiestanského havu. Pod natérem
kfestanstvi tak v podstaté trvale pifezivala vira v ¢arodéjnou
moc prirodnich 1é¢ivych prostiedkil a fada obtadii fazenych
dnes do oblasti folkléru. Sem patii napt. nékteré vanocni nebo
velikono¢ni zvyky majici kofeny ve vitani jara, respektive ve
slavnostech slunovratu. Tady miZeme hledat piivod viry ve
velikono¢ni otevirdni pokladd, nebo ve vanoc¢nich zvycich
ptedpovidajicich budoucnost. Do této oblasti spadaji i témét
vSechny projevy magie, at’ uz cerné (Skodici lidem) nebo bilé
(lidem prospivajici).

Dalsimi predkiestanskymi relikty, které cirkev nedo-
kézala odstranit, je napiiklad vira v tzv. miry ¢i upiry. Tedy
bytosti, které moderni horrory oznacuji za ,,nemrtvé*, bytosti
jednoznaéné lidem Skodici natolik, Ze pfimo ohrozuji jejich
existenci, ba dokonce Zivoty. I archeologické vyzkumy nckte-
rych stfedovékych pohiebnich lokalit v naSem kraji tuto viru
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ve vampyrismus potvrzuji. S kfestanskym ucenim o posmrt-
ném Zivoté a vzkiiSeni jsou tyto nazory pochopitelné ve jedno-
znaéné piikrém rozporu, piesto se je vSak cirkvi nepodafilo
eliminovat.

Daleko vétsi nebezpeci neZz predkiestanské relikty
predstavovala pro cirkev hereze €ili kacitstvi riznych sméri.
Témet celé prvni tisicileti po Kristu bylo ve znameni stédle se
jesté formujicich cirkevnich struktur, ale i rGznych vyklada
Pisma, které znamenaly pro jednotu kiestanské cirkve mnohdy
témét smrtelné nebezpeci.

I kdyZ néS region byl nejen teritoridlné, ale i vyzna-
mem ponékud stranou, ani on se nevyhnul nékterym projevim
hereze. VétSina z nich zlstava skryta jako tajemstvi déjin, kte-
ré vzhledem k tomu, Ze nebylo pisemné zaznamenano, nemize
byt ani poznano. Mnohé z téchto projevi ,kaciistvi® byly za-
Sifrovany v samé podstaté zptisobu, jakym bylo kiestanstvi §i-
feno. Hloubavéjsi povahy se zacaly zabyvat rozdilem mezi po-
selstvim evangelia a zplisobem Zivota hornich vrstev spole¢-
nosti, které byly prvnimi nositeli a Sifiteli kiestanského nabo-
Zenstvi. Slo o jev celoevropsky, ktery se nevyhnul ani na§emu
bezprostfednimu okoli.

Ve tficatych letech 14. stoleti byly vedeny inkvizi¢ni
procesy s valdenskymi v Hradci Krédlové. Odtud se ziejmé
mySlenky valdenskych Sifily i do jinych mist kraje. Hradecky
minorita Jakub, ktery byl povéfen sbirdnim almuzen, sledoval
na svych cestdich mimo svou hlavni ¢innost i stopy hereze.
V jedné ze svych vypovédi, datované pred rok 1344, udava, ze
neékde okolo Dobrusky je jakysi Slechtic, o némz se vefejné fi-
kd, Ze nechodi na msi a prohlaSuje, Ze hostie je chléb jako
kazdy jiny, tedy Ze popird transsubstanciaci, coZ je pfeména
podavané hostie v télo BoZi.
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Bud’ §lo jen o vyjimku, nebo se pfipadné protokoly
z inkvizi¢niho fizeni nedochovaly. Kazdopadné jde o prvni za-
znamenany piipad tzv. hereze na Dobru§sku. Dost moZnd, Ze
se praveé v takovychto momentech zacala vytvéfet prvni zrnka
urodné pidy pro ndstup pozdéjsi husitské a pohusitské refor-
mace.

Jak jiz uvedeno, byla Dobruska sidlem dckanatu.
Dobrussky plebdn byl tedy zédrovenn spravcem celého tohoto
rozsahlého cirkevniho okrsku. K sobé mél jednoho vikéare ne-
boli kaplana. Do roku 1361 ziskal postupné bohatymi nadace-
mi pana Mutiny z Dobrusky a pozdéji i jeho syna Sezemy dal-
§i tfi. V nadaci roku 1361, na samém sklonku Mutinova Zivota,
nebyl dostate¢né $tédry, coZ timto ¢inem napravuje. Nadace
smétovala jak k obZive kapland, tak i k samotnému kostelu sv.
Viclava a Panny Marie a ke kostelu v Opo¢né. Obsahlé obda-
rovani bylo jesté 18. fijna téhoZ roku potvrzeno arcibiskupem
ArnoS$tem z Pardubic.

Prvnim zndmym dobru§skym dékanem byl Domek
neboli Dominik. V kronice dékanstvi o ném Josef Mnohoslav
Rostlapil uvadi: ,,Z listiny panem Mutinou a jeho synem Seze-
mou dne 28. cervna 1361 vydané sezndvdme, Ze v tomto case
duchovnim pastyrem v Dobrusce byl knéz Donik, Domek, tj.
Dominik, kteryZ pokud védomost nase staci ji pred rokem
1354 co plebdn sprdavu duchovni vedl a jiz 11. mdje 1355 ja-
kozto dékan /:co nynéjsi vikar:/ se uvddi L. Conf. L, p. 23, kdyZ
knéze Bernarda za fardre v Cerndcicich; 20. cervence 1359
knéze Jana Petru za fardre opocenského; 23. brezna 1360
knéze Milotu z Jeric za oltdinika v Ndchode,; 30. kvétna 1362
kneéze Jeska z Ndchoda za fardre v Zdkravi (zanikld ces u Bys-
trého, pozn. J. M.); dne 7. Octobru 1362 kneze Pecolda ze
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Dvora za fardre v Krnéjovicich; dne 17. Octobru 1362 knéze
Rehore za farde na Bilém Ujezdé...L. Conf. I, pag. 27, 119,
176, 183, 184. (:Semislava knéze za fardre v Hronové dne 22.
prosince 13..:) instaloval.

K charakteristice prvniho dobrusského dékana Rostla-
pil déle dodava: , Distojny tento knéz, jak zavedeného poznati
miiZeme, dosti zdvainé do tehdejsiho Zivota verejného svym
plisobenim zasahoval, poZivaje divéry shiiry bezpochyby ldsky
i s duli aZ na konec svého Zivota. Zemvel r. 1371.“

Pfizni pana z Dobrusky, pozdéji psanych z Opocna, se
dobrussti dékani a jejich kostel tésili i nadédle. AZ teprve rozha-
ranéj$i poméry za dob husitské reformace a valecné udélosti
s nimi spojené, pfinesly zfejmé& zménu. AvSak absence pisem-
nych pramenii nim nedovoluje situaci ani v Dobrusce, ani
v okolnich obcich rekonstruovat. Vime jen o ménicich se po-
stojich a aktivitich posledniho piislusnika rodu pana Jana
Meésteckého z Opocna a o vdleénych udélostech v nasem regi-
onu nebo v jeho tésné blizkosti.

Husitska reformace vSak zde zifejmé zapustila své
pevné kotfeny, protoZe v pozdéjsich obdobich je celé Dobrus-
sko utrakvistické. K dal§i zméné dochdzi aZ nasilnou formou
v pritbéhu tficetileté valky a po ni.

Husitské valky se svymi krutostmi, loupeznickymi a
ndsilnymi parazitnimi Zivly a nedctou k lidskému Zivotu obec-
n¢ v§ak znamenaly pro kifestanstvi jako celek katastrofu (Kos-
tal). Na historické scéné se objevuje zcela mimotfadna osob-
nost Petra Chelcického, jehoZ uceni je pifimou reakci na kru-
tost pfedchozi doby, reakci, kterd hldsd nendsili a ndvrat
k hodnotdm prvotni cirkve.

Na zékladé¢ jeho uceni se postupné konstituovala nova
cirkev — jednota bratrskd. ProtoZe se vSak nehodila do stétnic-
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kych zaméra krale Jittho z Podébrad, nasla po svém vyhosténi
z Prahy utocisté v odlehlém kouté naSich hor — v Kunvaldu.
Zahy vzniklo i1 dal$i ohnisko Sifeni této cirkve — Kréin.
V podorlickém regionu vzniklo celkem c¢trndct samostatnych
sbort s kazateli. NejbliZe Dobrussku to byly sbory v Kréing a
v Solnici. Jednota navic méla krouzky a mistni komunity na
celkem 43 mistech Podorlicka. Amedeo Molnér pfedpoklad,
Ze takovato komunita, i kdyZ bez vlastniho kazatele, existovala
také v Dobrusce a ziejmé i v dalSich mistech v okoli.

Je diivodna hypotéza, Ze i zaloZeni Nového Mésta nad
Metuji v roce 1501 bylo za rozhodujiciho pfispéni praveé kréin-
ské bratrské komunity. Bliz§{ okolnosti jsou pfedmétem stale
uptesiiujictho odborného historického badani, ale o spradvnosti
této tvahy sv&dci fakt, Ze az do roku 1522 byla jedinym boho-
sluZebnym mistem ve mésté praveé bratrska modlitebna.

16. stoleti vSak pfineslo jednoté bratrské postupnou
perzekuci a stile se stupiiujici prekazky jeji existence. Jiz
v roce 1508 byl vydan tzv. svatojakubsky mandat proti jedno-
té, ktery byl znovuobnoven roku 1547. Po tomto datu byl
uplatiiovan se v$i rozhodnosti a jednota pteZivala v podstaté
v podminkdch ilegality. Urcité uvolnéni pfineslo panovéni ci-
safe Maxmilidna II. (1564 — 1576), za né¢hoz byla vypracovano
spole¢né prohlaseni cirkvi zvané Ceska konfese, k nému? se
pfipojila i jednota bratrska. Uplnou svobodu jednoté, stejné ja-
ko ostatnim kfest'anskym nabozenskym smériim, pfinesl vSak
az Majestat Rudolfa II. v roce 1609. Vyznam Rudolfova Ma-
jestatu zhodnotil Pavel Skéla ze Zhofe nésledujicimi slovy:
., V§em pokojnym lidem se zddlo, Ze Biith uvedl do vlasti nasi
milé ten staroddvny zlaty vek, takZe jiZ oboji (katolici i evange-
lici) budou moci velebnosti BoZské dle navyklosti své drevni,

Vv

14



slouZiti, spaseni svého vyhleddvati.“ Ani svoboda zaru¢ovana
Majestitem vSak neméla dlouhého trvani.

Vétsina obyvatel Dobrusska v 16. a na pocatku 17.
stoleti pfindleZela k utrakvistim. Se silicimi rekatoliza¢nimi
tendencemi byla tato utrakvistickd majorita tolerantn&jsi i k
jednoté bratrské, coZ se projevovalo napt. ucasti bratrskych
duchovnich na utrakvistickych bohosluzbach. Dilezitym mo-
mentem také bylo, Ze opocenské panstvi patfilo od roku 1494
Trckam z Lipy, ktefi byli podoboji. Novoméstsko vlastnili od
roku 1548 styrsti luterdni Stubenberkové, ktet rovnéZ drzeli
nad nekatoliky ochrannou ruku.

Ke tvrdému a radikdlnimu zdsahu do ndboZenské
struktury doSlo aZ po vydani Obnoveného ziizeni zemského
vroce 1627, které dalo pravni zdklad postupné a nekompro-
misni rekatolizaci celého kralovstvi, tedy i naseho kraje, coZ se
neobeslo dokonce bez ozbrojené revolty. To vSak jiZz do stie-
dovékych déjin Dobrusska nepatii.

Z historie dobruSského stiedovékého Skolstvi
Elementarni vyuc€ovani ve sttedovéku zajistovaly Sko-
ly farni a katedrdlni, vedle nich pak vznikaly Skoly mé&stské,

jez mély slouZzit pfedev§im pro vzdélavani déti meéstant. Od
farnich $kol pfejimaly méstské Skoly i své umisténi pii koste-
lich a farach. V cele méstskych Skol stal rektor, jemuz poma-
hali dals{ ucitelé, zpravidla nazyvani kantory, kteti vedle vyu-
ky méli i povinnosti spojené s cirkevnimi obrady — zajist'ovali
napiiklad chramovy zpév, hudbu apod., nebo povinnosti spo-
jené s méstskou spravou — ¢asto vykondvali funkci pisate.

O existenci a Zivoté dobrusské stfedoveké Skoly toho
vime bohuZel velmi mélo, nebot’ vzhledem k rozsahlym znicu-
jicim pozartim se ndm zachovalo jen minimum informaci.
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NejstarSi pisemnd zprdva o dobrusské Skole se zacho-
vala v obdarovani kostela panem Mutinou z Dobrusky u vigili{
sv. Petra a Pavla (tedy 28. Cervna) roku 1361: , Nasi plnou
moc prendSime na plebdna a ndstupce jeho, propujcujice jim
moc a prdvo, by takovou péci méli o ucitele skolniho nebo mis-
tra Skolniho a jinych sluzebnikii kostelnich, jak se jim zddti
bude. Pripojujeme, by mistr Skolni, jak to od staroddvného
obyceje az posud bylo zachovdvdno, i naddle zastdval radni
pisarstvi Cili zdpisy mestské v Dobrusce se vSemi poZitky.

O zajisténi obZivy zdkl se pan Mutina postaral v téze
nadaci velmi §tédte: ,,dal jeden ldn (1j. 60 jiter) a piil prutu (1j.
asi 2 a pul jitra) roli v Krovicich se sedlistem, dolem, obojim
brehem, strdanemi, rybnikem pod sedlistem, loukou, téZ cely dil
pod Krovicemi v dolu, jeZ sedldk Milkii drZi, v kterémzto dolu
od ulice Kostelni aZ po meze roli nepretriité s vodotokem i
rybniky, vSeho fardr svobodné uZivati md v ten zpiisob, aby
kaZdého tého dne ze tri vértelii Zitné mouky chléb péci ddaval a
Jjim kazdého dne Zdky ve Skole prebyvajici stejnym dilem na
casy budouci podéloval. “ Pfi¢emZ jedno staroceské jitro od-
povidalo rozloze zhruba jedné tietiny hektaru a jedno rakouské
jitro asi poloviné hektaru a vértel jako jednotka odpovida asi
dne$nim 23 litrim.

Jeste téhoZ roku na den sv. Martina (11.listopadu) si
Sezema z Dobrusky pfipomnél tmrti svého otce a sdm si pro
sebe zvolil pohieb do dobrusského kostela a pfi té piileZitosti
poukdzal mistnimu farafi drok 24 kop ceskych grosu, aby pfi-
bral dal$tho kaplana, ktery by kaZdy den na msi za zemfelé
zpival se Sesti Zdky — kleriky, kterym by mé¢l dat farar tyZ den
chleby z jednoho vértele Zitné mouky (kromé jiz diive tif ur-
¢enych) nebo vyplatit po jedné kop¢ grosa. kromé toho méli ti-
to Zaci dostat jeSt€ na sv. Jiff a na sv. Havla po péti loktech
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Sedivého sukna. Dobrussky rektor pak mél vykondvat nejen
svou funkci pedagogickou, ale zarovenl mél také zajiStovat
funkci méstského pisate.

Ale pozemky darované kostelu i Skole byly béhem hu-
sitskych vilek zabrdny dobrusskymi més$tany a kfovickymi
usedliky, a tak od roku 1361 aZ do poloviny 16. stoleti nema-
me o dobrusské Skole Zadné zpravy.

Pouze v purkrechtnich knih4ch se uvadi jako Skola, jiz
pred rokem 1580, diim stojici naproti dékanstvi. V této budové
pak byla skola umisténa aZ do zhoubného poZaru v roce 1806,
kdy dfevéné staveni podlehlo znicujicimu ohni, jenZ zachvatil
vEtsi Cast mésta.

O dé&jindch dobrusSského Skolstvi ve 14. a 15. stoleti
nemdme tedy mnoho dochovanych zprav, z pozdgjsich let —
pozdniho stfedovéku a raného novovéku, pak znidme jména
kantort, ktefi v Dobrusce pusobili.

Jedna z prvnich zprav o dobrusskych ucitelich, jez po-
chéazi n€kdy z doby pted rokem 1450, se tyka jakéhosi klerika
Svatoslava, jenZ byl Jifikem z Dubé a na Vizmburce jmenovin
rektorem dobrusské Skoly, ale na toto misto nemohl nastoupit,
prosi kaplana na Frymburku Petra Plachtu za piimluvu, aby
jeho misto bylo svéfeno pfiteli Petrovi.

Roku 1565 se vyskytuje v pisemnych pamatkach més-
ta jméno Johannes rektor, ktery prodal svij piibytek na
dobrusském predmeésti. Soucasné s nim se uvadi kantor Jan,
ktery roku 1573 kupuje méstiste, tedy méstsky pozemek.

Kolem roku 1589 piisobil v Dobrusce rektor Jan Ho-
ficky a spolu s nim kantor Martin Markvarticky, ktery koupil
roku 1594 od Jana MySky domek v Kfovické ulici.

O dalSich ucitelich v Dobrusce se pak dozvidame diky
tomu, Ze se zde oZenili — roku 1596 byla ujedndna svatebni
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smlouva mezi ,,poctivim mlddencem Tomdsem Skutecskym,
svobodného umeni literniho, z jedné, slovutnou Dorotou, vdo-
vou po neboZtiku Janovi Hovorkovi, se strany druhé*.

Podobna smlouva zroku 1601 hovofi o tom, Ze se
ozenil Michal Hejny$ z Temenice, poctivy mlddenec svobod-
ného uméni literniho a Skolni kantor v Dobrusce, s Dorotou,
vdovou Petrovou. Roku 1603 byl Michal HejnyS clenem
dobrusského magistritu.

Architektura a uméni

Hmotné doklady dokumentujici sttedov€kou architek-
tonickou a uméleckou ¢innost na Dobrussku a zejména ve
mést¢ samém jsou dnes, po uplynuti vice jak pultisicileti, do-
chovédny jen ve znaéné omezené mife. Vyjma nékolika mélo
dokladi, které miZeme vesmeés spojit az teprve s horni hranici
nami sledovaného obdobi, tedy pfelomem 15. a 16. stoleti a
jesté spiSe az s pocatkem 16. stoleti, zistadvime odkazani na
sledovani situace v Sir§Sim okoli a komparaci s vyvojem a za-
chovanymi uméleckymi artefakty na jinych mistech naSeho
regionu.

Vznik téchto ,,starozitnosti souvisi ve zna¢né mife
s cirkevnim prostfedim. Plati to jak pro fragmentarni nélezy
architektonické, dokumentujici ndm v tomto piipad¢ projevy
dobového cirkevniho stavitelstvi, tak téZ pro dila zastupujici
sféru uméleckého femesla. V piipadé sochaistvi a malifstvi se
miZeme pohybovat toliko v hypotetickych tvahiach odvijeji-
cich se od poznéni piisluSnych praci dochovanych v §ir§im re-
gionu, nebot’ pro Dobrusku samotnou dnes vysledky takovéto
umélecké Cinnosti neregistrujeme.

O Dobrusce jako méstu v misté osady Lestna se prvné
doviddme k roku 1320. O tfi desetileti pozdé&ji (1352) je zmi-
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fovana jako sidlo jednoho z osmi dékanstvi tvoficich tehdy
hradecké arcidékanstvi, rozprostirajici se ve vychodni casti
Cech. Toto jeji postaveni v cirkevni spravni siti, zahrnujici
tehdy spravu 34 farnosti, ukazuje mimo jiné na pomérné rych-
Iy spolecensky vzestup mésta, zvoleného teprve relativné ne-
ddvno tehdej$imi pany z Dobrusky za nové méstské centrum
jejich kolonizaéniho panstvi v Podorlicku. MiZeme snad
opravnéné piedpoklddat, Ze se toto postaveni promitalo také
do stavebniho déni a tudiZ i vyvoje podoby zdejSiho kostela.
Neptfimo mohou tento piedpoklad podporovat i §tédré nadace
uc¢inéné Mutinou a Sezemou z Dobrusky zdejSimu kostelu
v letech 1361 a 1364 na vydrZovani dalSich kaplanil a vyZivo-
véani zaki dobrusské skoly.

Pfedstavu o cirkevnim stavitelstvi v okoli Dobrusky
v obdobi stfedoveku ndm alespoil ¢aste¢né, vzhledem k vice i
méné zavaZznym stavebnim upravam v nasledujicich staletich,
dokladaji kostely — nezfidka vSak pouze jejich dispozice nebo
mnohdy v netplnosti zachované architektonické prvky — ve
Vysokém ijezdé nad Dédinou, Kré&ing, Vdclavicich, Cerniko-
vicich, Rychnové nad KnéZnou (dnes kostel sv. Havla, ptivod-
n¢ Panny Marie), Li¢né, Kraloveé Lhoté ¢i Rohenicich. Bezpo-
chyby jako vyznamny prvek pro stavebni déni a jeho vyvoj
v na$i oblasti musime vnimat existenci cistercidckého klastera
Svaté Pole, zaloZeného ve druhé poloviné 13. stoleti (patrné
1272) v poloze dne$niho od Dobrusky nepiili§ vzdileného
Klastera nad Dé&dinou.

Prvni zndmé zminky dokl4dajici existenci kostela na
uzemi pozd&jsi Dobrusky, nesoucimu v tomto obdobi patroci-
nium Panny Marie a sv. Vaclava, spadaji do 13. stoleti. Podo-
ba a charakter této stavby ndm vsak zlstavaji zcela neznamy.
Za nejhloubgji do minulosti sahajici zprdvu promlouvajici o
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stavebni podobé kostela platila po dlouhy ¢as informace vaZzici
se k jeho poskozeni ve druhé poloviné 17. stoleti (1656). Z ni
vyplyvalo, Ze minimalné ¢ast kostela byla tehdy zdéné a za-
klenutd. Zda existenci zdéné stavby kostela na tizemi Dobrus-
ky muZzeme ptedpokladat i pro nami sledované obdobi, s plnou
jistotou fici neumime. V tomto ohledu jsme o zdsadni stavebni
¢innost informovani teprve neddvnym nélezem pozdné gotic-
kého klenebniho svorniku, druhotné pouZitého jako zdiciho
materidlu pfi barokni novostavbé kostela v prvni Ctvrtin€ 18.
stoleti. Objeveny svornik, nesouci erb roku 1513 v Dobrusce
privilegovaného soukenického cechu, byl datovdan do obdobi
prvni Ctvrtiny 16. stoleti a v souvislosti s jeho nidlezem byly
pracovné naznaceny mozné spojitosti s tehdy probihajici pfe-
stavbou chramu sv. MikulaSe v nedaleké Jaroméfi.

Je pfitom jisté, Ze nikoli této, ale vyrazné starSi fazi
existence kostela na uzemi Dobrusky néleZela dnes v budové
radnice uloZend kamenn4 kititelnice. Jeji vznik byva kladen do
obdobi 12. stoleti a piedstavuje pro naSe mésto vitbec nejstarsi
zachovany doklad umélecké ¢innosti z obdobi stredovéku. Pa-
trn¢ piimo za jeji ndslednici mizeme povazovat dodnes
v kostele sv. Vaclava dochovanou cinovou kititelnici, zdobe-
nou mimo jiné reliéfy svétcl a pofizenou, jak doklada jeji na-
pis, roku 1507. Znam je té7 jeji autor, Ondiej Zaéek z Hradce
Krélové. Ten je jednim z pifislusnikd rodu, ktery v Hradci Kra-
lové provozoval konvéiskou a zvonaiskou dilnu jiZ v prvni po-
loving 15. stoleti. Samotny Ondfej Zatek je znam piedeviim
jako autor zvonu Augustin, druhého nejvétstho zvonu
v Cechéch, ktery ulil roku 1509 pro zvonici stojici u kostela
sv. Ducha v Hradci Kralové (od roku 1581 je zavéSen v Bilé
vézi pii katedrale sv. Ducha). Pravé kovolijeckd dila, zejména
prace zvonait a konvait, ndm daleko nejcastéji zastupuji tvor-
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bu, kterou dnes obecné zahrnujeme pod uméleckd femesla a
kterd pro nds pfedstavuje jeden z Casteji zastoupenych a pre-
devsim dosud dochovanych dokladi spojitelnych se sledova-
nym obdobim. Neékolik takovych praci registrujeme i pro
Dobrusku a jeji nejblizsi okoli. Tak napiiklad pro rok 1473
mdme prameny doloZen zvon pro dobru$sky kostel, o dvacet
let mladsi je dochovany zvon kostela v Cernikovicich a roku
1497 vznikl zvon pro véZ kostela v Kostelci nad Orlici, objed-
nany a zhotoveny v Praze (ulil jej Jan Kovar ze Starého Mésta
prazského).

Népis na kititelnici z dobruSského kostela sv. Vaclava
ndm kromé zdkladniho sdéleni o svém tvlrci a roku poftizeni
prinasi jesté jednu podstatnou informaci. Je ji ptisobisté On-
dieje Zacka, krdlovské mésto Hradec Kralové, jiz tehdy piiro-
zené centrum kraje. Také v pfipad€ vychodoceského regionu
miZeme jiZ pro obdobi pted rokem 1500 opravnéné uvazovat
o dloze a vyznamu uméleckych center, kterd se pak ve zdejSim
kraji jeSté¢ vyrazné€ji a dislednéji profiluji po roce 1500. Ve
star${ dobé€ jim byla vedle Hradce Kralové zejména Chrudim.
malby v Cechéch viibec. V této souvislosti je bezpochyby za-
jimavé informace o malifi Janu z Dobrusky, pfipominaném
v Chrudimi k roku 1463. Pro Dobrusku jakykoli doklad této
tvorby postrdddme. Lze vSak na zdklad€ analogii oprdvnéné
ptedpokladat, Ze tato dila byla vcelku béZné soucésti vybaveni
kostelti i v menSich méstech. Z nejblizsiho okoli mdme véro-
hodné doloZené oltaini archy, jejichZ nedilnou soucasti byvaly
prave deskové malby, v kostelech sv. Ducha v Kréiné (1509) a
sv. Jana Kititele v Rohenicich (1533). Dals{ oltiini archa, spo-
jovand s rokem 1521, se nachdzela v kostele sv. Havla
v Rychnov€ nad KnéZnou, pro ktery mame doloZen v soSe
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Madony s JeZiSkem, zcizené kolem roku 1960, v bliZs§im okol{
Dobrusky pouze ojedinéle dochovany doklad gotického fez-
bafstvi z obdobi 15. stoleti. Jinou zajimavou ukdzku fezbar-
stvi, v tomto piipad¢ deskovy reliéf s vyjevem Narozeni Pan¢
neékdy z prvni poloviny 16. stoleti, predstavuje stiedni ¢ast né-
kdejsi oltafni archy z kostela v Li¢né€, uloZend dnes ve sbir-
kdch Narodniho muzea v Praze.

Vycet dochovanych praci uméleckého charakteru, spo-
jitelnych pifimo s na$im méstem, piisobi poméerné stroze a na
jeho podkladé€ nacrtnuty obraz o uméleckém déni dotvéiejicim
dobovy charakter mésta by se mohl zdat pfili§ nedostatecny a
nevyrazny. JiZ vySe vSak byla zminéna opravnénost srovnava-
ni se situaci v blizkém okoli mésta. Zahrneme-li tedy do utva-
feného obrazu také tyto motivy a prvky — viz zmitlované do-
klady z oblasti kovolijectvi, deskové malby, fezbafstvi, ale i
naznacené spojitosti a predpoklady kolem podoby zdejSiho
kostela jako dokladu dobové architektury, a déle ziejmy vliv
center jakymi byly Hradec Kralové a Chrudim, pak se nim
zprvu krétka kapitola méni v pteci jen barvit&jsi a zejména za-
jimavégjsi li¢eni, pfispivajici nikoli nevyznamné k poznani
sttedov€ké tvafe mésta Dobrusky.

Husitstvi

Obdobi husitskych vélek na Dobrussku je spojeno
pfedev§im s postavou Jana mladsiho z Opocna (pfed rokem
1397-1432). Kolem této osoby se totiz odehrdly nejduleZzitéjsi
vojenské akce v naSem regionu. Tak jako kazda védle¢na doba,
i tato nesla fadu néstrah, nebezpeci a niceni Slechtickych i cir-
kevnich sidel. Pfesuiime se proto v ¢ase o témét Sest stoleti
nazpét a sledujme historicky vyvoj, i pfes fakt, Ze postrddame
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dostatek zprdv, které by ucelené objasfiovaly tuto vyznamnou
epochu ¢eskych déjin.

NejvyznamngjSim ale zdroven i poslednim c¢lenem
z rodu panti z Dobrusky a Opocna byl Jan mladsi, zvany M¢s-
tecky, podle svého prvniho sidla Hefmanova Méstce. UZ od
mladi oplyval dobrodruZznou povahou, tcastnil se nckolika
loupeznych akci a pro svoji vrtkavost se mu fikalo ,ko-
rouhvicka®. B&hem svého Zivota totiZz n&kolikrdt pfebeéhl do
tdbora nepfitele, aby uhdjil své hmotné majetky ¢i prestiZ. Jan
vystupoval zpocatku jako piivrzenec mySlenek Mistra Jana
Husa. Sv&d¢i o tom i jeho podpis na zndmé listin€ z roku 1415
zaslané do Kostnice jako protest proti Husové updleni.

Jan Méstecky mél v drZzeni hrad Opoc¢no se stejno-
jmennym meésteckem a prislusenstvim (12 dvord v Pohoti, ves
Pulice, 6 domii v Kamenici, ves Hradiste¢, M¢l¢any a les Dr-
nov), dale méstecko Hefmantiv Méstec a dalsi drobné zboZi.
Nevime ptesné, kdy Jan Méstecky ziskal Opocno, podle které-
ho se i tituloval, ale muselo to byt patrné v rozmez{ let 1416-
1419. O tom, Ze Jan byl dobrodruzné povaha, svéd¢i 1 fakt, Ze
v roce 1415 spolu s bratrancem Otou z Bergova vydrancoval
benediktynsky klaSter v Opatovicich a nechal umucit tamniho
opata. Zniamd Kronika ceskd Vaclava Hajka z Libocan
z pozd¢j$si doby uvadi, Ze si Jan koupil hrad Opocno
s mé&steckem a okolnimi vesnicemi pravé z lupu opatovického
klastera, to je vSak nepodloZend informace. O Dobrusku se
rovnym dilem délil se svym druhym strycem Janem star§im z
Opocna.

Pozdéji vSak Jan Méstecky presel k neptatelim kali-
cha, coz se brzy projevilo i na ttocnych aktivitich husiti. Na
pocatku husitské revoluce se kolem ného vytvofila tzv. Opo-
¢enskd strana. Jednalo se o volné uskupeni vychodocéeskych
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katolickych Slechticii, ktefi vystupovali proti husitskému hnuti.
Jan Me¢éstecky spolu se svym spojencem Plitou nejmlad$im
z Castolovic tvofili hlavni pétef této strany. K nim se fadili
v dobé ohroZeni ze strany husitd jesSté katolicti pani Arnost
z Cernéic & Hynek Cervenohorsky z Dubé. Puta z Castolovic
vlastnil na prahu husitské revoluce vedle Castolovic hradek
Rychemberk- nyné&jsi Liberk, Skuhrov a Novy Hrad — Klec-
kov, ktery nahradil jako nové centrum panstvi nevyhovujici
hradek Hlodny (nedaleko Velkého Uhtinova).

Poté, co v 1ét¢ 1420 padl do rukou orebitt Hradec Kra-
lové, stdl Jan Méstecky pevné€ na strané krdle Zikmunda Lu-
cemburského. Podzimni dtocné akce orebitii vedené Hynkem
KruSinou z Lichtenburka (Lichnice) se vSak nezastavily — do-
platil na to cistercidcky kl4ster Svaté Pole (nachazel se
v dnesni obci Klaster nad Dédinou), ktery piedtim kolonizoval
¢ast izemi kolem Opocna a vlastnil i majetky v podhtii Orlic-
kych hor a v okoli Destného v Orlickych horach. Ke konci lis-
topadu 1420 byl vypdlen a mni$i ddajné do ohné hozeni. V tu
dobu bylo ohroZeno i Opoc¢no a Dobruska, ale ke stfetu
s Janem M¢steckym nedoslo a jeho zboZi nebylo poSkozeno.
Vypady mezi Opocenskou stranou a orebity pokracovaly i na-
dale. Janiiv spojenec Hynek Cervenohorsky z Dubé (kralovsky
hejtman Jarométe) vpadl do méstecka Krcéina, kde znesvétil
husitské liturgické symboly. Uvadi se, Ze nechal napojit koné
z kalicha a vysmés$né pravil, Ze i ten jeho kun je podoboji.
Kroku 1421 méme informaci o vypéleni nckolika vesnic
v okoli Opoéna Janem Zizkou, coZ byla ziejmé odplata za vér-
nost Zikmundovi, ov§em nic podrobnéj$iho nevime. MiZeme
jen spekulovat, zda tomuto tutoku podlehla i zanikld ves Jan-
kov nedaleko Dobrého, kterd ptestala prokazateln¢ existovat
prave v obdobf husitskych vélek.
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Do této faze husitského hnuti vSak vstupuje dalsi za-
jimava postava - litevsky kniZze a synovec polského krile -
Zikmund Korybutovi¢ (narozen okolo 1400, zemfel 1435),
ktery dostal z husitské strany nabidku uchédzet se o ceského
kréle a byl ¢aslavskym snémem zvolen za ¢eského zemského
spravce. Svrhnul radikalni husitskou méstskou rddu v Hradci
Kralové a dosadil zde umirnéné kaliSniky v cele s hradeckym
hejtmanem DiviSem Bofkem z Miletinka. Po tomto hradeckém
pfevratu vytahnul Zikmund Korybutovi¢ na statky Jana Mé&s-
teckého a dne 10. srpna 1422 oblehlo jeho vojsko hrad
Opocno. Korybut chtél demonstrovat svoji vojenskou silu a
vystoupit proti katolickému Skudci. Avsak bezprostiedné
Opoc¢no a Dobruska ¢i dalsi Mésteckého statky nepfedstavova-
ly akutni nebezpeci pro husity a ani nebyly nijak vyznamnymi
hospodaiskymi centry femesel, aby stily v cesté¢ husitskych
plant. ObleZeni Opocna proto netrvalo dlouho. Uvadi se, Ze v
obavich pred slezskymi a moravskymi spojenci Jan Mé&stec-
kého dal Korybut po jedenacti dnech povel k ndvratu. Nepo-
chybné kratky pobyt vojska pocitily okolni vesnice blizko
Opocna. Nemdme vSak zZaddnych zprav, Ze by se husitské oddi-
ly pokusily dobyt nedalekou Dobrusku.

Roku 1423 se opét Jan Méstecky spojil se svymi druhy
v boji proti husitiim a spoleéné chtéli porazit Jana Zizku pobliz
Hofic. Ten je v§ak pfemohl, a tak Jan Mé&stecky s Piitou z Ca-
tolovic ze vzteku vypadlili jednu ulici na pfedmésti Hradce a
zabili tamniho knéze. ProtoZe bylo zjevné, Ze podporuji kréle
Zikmunda, dockali se brzy husitské odplaty. Rozhodujicim
faktorem v dal$im vyvoji bylo presunuti valecné aktivity Jana
Zizky z Trocnova pravé do vychodogeského prostoru. Slepy
vojevudce chtél potrestat dosavadni vypady Opocenské strany.
Na pocitku roku 1424 se odehrala bitva u Ceské Skalice, ve
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které Jan Zizka zvitézil nad spojenymi oddily Jana Méstecké-
ho, Puty z Castolovic, Hynka z Cervené Hory a Arnosta
z Cernéic. Jan Méstecky se po pordZce uchylil na svoje statky
a na§tésti pro ného Zizka nepokracoval ve vitézném taZeni a7
k Opoc¢nu, jak by se mohlo logicky zdat.

Po smrti Jana Zizky z Trocnova (listopad 1424) si vy-
chodocesti husité zacali fikat sirotci a husitské vypady vstupuji
do nové faze. Po vybojnych letech nastdvd zména taktiky a
Opocenska strana se dostava do defenzivy. Nésledujictho roku
se vsak sirot¢i vojska plné vrhla na tdzemi ovlddané Janem
Mésteckym a Pitou z Castolovic. Nejprve piisel ttok na hrad
Opocno, ktery byl po delsi dob& obléhdni dne 12. srpna 1425
dobyt. Jan Mé&stecky v dobé utoku na hradé nebyl, takZe unikl
piipadnému zatéeni. Tento sirot¢i vpad znamenal vSak pro je-
ho statky katastrofu, pfesto nemliZzeme fict piesné, jak velké
byly Skody. Patrn¢ si Méstecky udrZel jen dvir v Pulicich a
nékolik domil, které mu patfily v Dobrusce.

Zajimavy je i osud hradu Dobfany nad Zlatym poto-
kem, ktery néleZel patrn€ Janu starSimu z Opocna, stryci Jana
Meésteckého. Hrad zanikl béhem husitskych valek a nejvice se
naskytd domnénka, Ze byl patrné béhem letni ofenzivy sirotkli
v roce 1425 obsazen a poté vypalen a pobofen.

Po né€kolika dnech pocitil i spojenec Jana Mésteckého,
Pita z Catolovic, tdernou silu husitél. Vojsko vedené Janem
Hvézdou z Vicemilic obsadilo jeho hradek Rychemberk-
Liberk nedaleko Rychnova nad KnéZnou. Oba katoli¢ti pani
tak ztratili své dalezité zakladny. Nepokouseli se vSak ziskat
tyto pevnosti hned zpét, ale vSe si vynahradili expanzi na jiho-
vychodé, kdy v rozmezi let 1425 az 1427 ziskal Jan Mé&stecky
hrady na Tiché Orlici — Lan$perk a Zampach.
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Jan Méstecky byl v té dobé pdnem i pevného hradu
Lichnice a spolu se strycem Janem ovlddal mésto Dobrusku.
K tomu ned4vno ziskané dva vétsi hrady Lan3perk a Zampach.
Pita z Castolovic drzel vodni tvrz v Castolovicich, Novy Hrad
(Kleckov) i Skuhrov. V 1ét€ roku 1428 se sirotéi vojsko roz-
hodlo znovu udefit proti zdkladnam opocenskych péand a to
pfedevs§im na Lichnici — nejmohutnéjsi katolickou hradni pev-
nost ve vychodnich Cechach. Obléhani Lichnice za¢alo kon-
cem Cervence (v Cele sirot¢ich vojsk byl knéz Prokipek spolu
se zkuSenym hejtmanem Janem z Kralovic) a skoncilo na pod-
zim roku 1429, kdy se obranci hradu vzdali. Jan Méstecky za-
nedlouho piisel diky tdboritim i o hrady Lansperk a Zampach.
Po ztrat¢ téchto hradd mu zbyla patrn€¢ jen Dobruska, v niz
mél svlj podil. Po smrti stryce Jana star§itho z Opoc¢na, ktery
zemiel pred rokem 1430, se stal pAnem celého mésta a prevzal
po ném i hrad Frymburk, navzdory tivahdm, Ze husité ziskali
tento hrad jiZ v poloviné dvacétych let 15. stoleti.

Po vyse uvedenych neuspésich se Jan Méstecky do-
mnival, Ze znovu nabude svlij ztraceny majetek jako piislusnik
husitské strany. Sice se zdcastnil n€kolika bojovych akci pod
uz se nedockal. Nevime piesné, kdy Jan mlads$i Méstecky ze-
miel. Predpokladd se, Ze byl naZivu jesté v roce 1432. Dédi-
cem Janovych statkd se poté stal Jifi z Dubé a z Vizmburka,
ktery v prosinci téhoz roku potvrdil DobruSce méstska prava.
Se smrti Jana Mésteckého vymiel rod pantt z Dobrusky a
Opocna po me¢i i po pieslici. To uZz se schylovalo ke konci
husitskych vélek. V pamétné bitvé u Lipan v kvétnu 1434 do-
Slo k pordzce radikdlniho kiidla husiti — sirotkd a tdboritl a
zvitézil proud umirnénych kalisSnika a katoliki. Doslo k zdniku
polnich vojsk a politicko-vojenska situace se zacala postupné
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uklidiiovat. Roku 1436 byl po dlouhych marnych snahich pfi-
jat za Ceského krale Zikmund Lucembursky a jen hrstka jedin-
ct v Cele s Janem Rohdcem z Dubé na hradé Sion se pokouse-
la o dalsi odboj.

Dalsi majitelé Opocna se poté rychle stiidali a jednalo
se vesmes o mdlo vyznamné Slechtice. Ke konci Ctyficatych let
15. stoleti ovladl Opocno ziejme nésilim SvojsSe ze Zahradky,
ktery odtud prepaddval okolni vsi. Byl to stoupenec Jana Kol-
dy mladiiho ze Zampachu, piedstavitele radikdlniho kiidla hu-
sitli a loupeZivého rytite, ktery pozdéji vystupoval jako obhdj-
ce prav po Pitovi nejmladiim z Castolovic. K &ervenci 1450
mame informaci, Ze v Dobrusce byla rozloZena brannd hoto-
vost Hradeckého kraje pod velenim krajského hejtmana Jetfi-
cha z Miletinka, tahnouci proti Janu Koldovi ze Zampachu, ja-
ko rusiteli obecného pokoje. Kolda se totiZ zmocnil ne€kolika
okolnich hradii - napfiklad Nového Hradu (Kleckova), Ry-
chemberku (Liberka) ¢i tvrze v Bolehosti. Po vojenském zasa-
hu proti Koldovi ziskdvd Opocno Jiii z Podébrad, tehdy jesté
jako zemsky spravce za nezletilého Ladislava Pohrobka. Stabi-
lizace zdejsiho regionu nastala aZ na konci 15. stoleti, kdy Jan
z Janovic a PetrSpurka postoupil pied rokem 1495 opocenské
panstvi Mikul4si mladSimu Trckovi z Lipy, ale to uZ je zase
jind kapitola z dobrusskych dé&jin.
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Cesta k méstu (stiedovéké archeologické ndlezy)
Cesta k tvafi nasi krajiny byla velmi dlouhd a trvala

nekolik tisic let. Asi nejvyraznéjSim prvkem v krajiné stvofe-
nym ¢lovékem jsou méstské aglomerace. Ale i ony se vyvijeji
po staleti a cesta k méstu byla velmi dlouhd a zakryta mnohy-
mi otazniky.

Meéstska sit’ v kraji pod Orlickymi horami vznikala na
konci 13. a v pribchu 14. stoleti. Vzdalenost mezi jednotlivy-
mi mésty je kolem dvaceti kilometri a byla jest¢ zahuSténa
sidly, kde se pfeména z vesnice na méstskou aglomeraci zcela
nezdatila. Takovym piikladem mtZe byt Olesnice v Orlickych,
Skuhrov nad Bélou, anebo z téch nejstarSich Méstec nad Dé-
dinou.

Faktorti, ovliviiujicich dspésnost ¢i netspésnost zalo-
Zeni, bylo mnoho. Kromé pfirodnich podminek, jako je dosta-
tek vody, prostor pro rozvoj a dostatecné hospodafské zdzemi,
bylo zaloZeni v nejstar§im obdobi ovlivnéno také drziteli pan-
stvi. Ti mohli velmi pomoci mé$tantim.

Dosavadni vyzkumy z mést v Podorlicku ndm doklé-
daji jako zdsadni pfelom konec 15. a pocatek 16. stoleti, kdy
se mésta dockala opravdu méstského vzhledu, tj. tvorby uli¢ni
sité, a také vyrovnani linie ndmésti do front. Tak tomu bylo ve
Vamberku a patrné i v Usti nad Orlici a Rychnové nad Knéz-
nou. Naopak Kostelec nad Orlici a Nové Mésto nad Metuji by-
ly patrné zaloZeny jiZ jako mésto. Nékterd sidla méla snahu se
vySvihnout mezi mésta, napt. Skuhrov nad Bélou, Liberk, Sla-
tina nad Zdobnici. Ambice majiteld panstvi vSak byly piilis
velké, a tak po kratké dobé rozmachu dochazi opét ke stagna-
ci a dpadku.

Muzeme tedy fici, Ze vétSinou existovala vesnice a di-
ky pfiznivym okolnostem se sidliSté¢ rozvijelo a postupné se
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dopracovalo ke statutu mésta. Piikladem jiného pftistupu, kdy
bylo sidlisté vesnického typu ptfeloZeno na nové méstisté, kde
dostalo charakter mésta jiZ do vinku, je Kostelec nad Orlici.
Obdobna situace pak je u Nového Mésta nad Metuji, které by-
lo zaloZeno ovSem az v roce 1503. Do této skupiny patii také
Meéstec nad Dédinou, ale ten se po zaniku kl4Stera Svaté Pole
déle nerozvijel.

Z historickych pramenti vime, Ze piedchiidcem mésta
Dobrusky byla osada Lestnd. Nevime vSak, kde tato ves lezela.
Zda na misté soucasného historického jiddra mésta ¢i mimo
ngj.

Jako misto, které by mélo logiku a ¢etné analogie, by
byla osada v blizkosti kostela sv. Ducha. Kostel leZi
v rovinatém terénu a v jeho okoli by bylo mozné ptedpoklddat
sttedovéké osidleni. BohuZel ani opakovana terénni prospekce
nepfinesla kyZené vysledky. Nebyla zde nalezena Z4dn4 stie-
dovéka keramika. I kdyZ se miZe jednat o shodu okolnosti, je
velmi nepravdépodobné, Ze by nedosSlo k naruSeni archeolo-
gickych situaci orbou.

Pokud tedy opustime tento prostor a budeme hledat
v bezprostiednim okoli mésta nédlezy z 13. a 14. stoleti, pak
velmi vyrazn€ vystupuji ndlezy keramiky ze 14. stoleti
v Pulicich v okoli statku. Ty ov§em musime pficitat sttedove-
kym Pulicim.

Problematikou lokalizace piedlokacni vsi LeStné se
zabyvalo hned nékolik autorti. Nejcastéji je umistovéana do za-
padni &4sti mésta. Pro tuto teorii se vyslovuje napiiklad C. Ka-
landra a i A. Sedlacek a po nich tfada dalSich. Zde se v lidové
etymologii zachovaly dva mistni ndzvy: HradCany a Na Basté.
Obé tyto polohy se nachdzeji pfi potoce Brtva a byvaji nejen
spojovény se vsi LeStnd, ale také s dvorcem ¢i hradem. Arche-
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ologické ndlezy v tomto prostoru se mohou stit podporou pro
uvedenou teorii.

Regionalni badatel A. Flesar uvddi mezi Hrad¢anskym
mlynem a polohou Na Basté, ndlez silné popelovité vrstvy
s keramikou datovanou do 14. stoleti. Rovnéz do tohoto pro-
storu je kladen dle zapist A. Beera nalez romanské kititelnice.
Meéla byt nalezena pii regulaci ticky Brtvy, mezi fekou a ¢p.
179. OvSem kititelnice byla podle jinych informaci nalezena
v Archlebovych sadech. Zde by se tato situace nechala vysvét-
lit i jako nalezeni jiZ jednou nalezeného. Dalsi ndlezy stfedo-
vekého staii pochédzeji z povrchovych sbérl v okoli gymndzia
a ¢p. 902. Tyto vsak jsou jiZ z doby existence mésta, nicméné
mohou také hovotit o sideln{ tradici v tomto prostoru.

Jak tedy zhodnotit ndlezy v tomto prostoru? Vzhledem
k tomu, Ze vétSina objevi byla ucinéna jiz v 19. a na pocatku
20. stoleti a archeologicky material se nedochoval, jsme odka-
zani na datovani a popis ndlezové situace z pera autort. Pfesto
nelze popfit jejich vyznam. Setkdvame se zde s koncentraci
ndlezli a také s velmi zajimavym ndlezem kititelnice. Pokud
opravdu pochdzi z tohoto prostoru, musime tedy pfedpokladat
1 sakralni prostor, v némzZ tato kititelnice stdla. A kostel musel
nutné ndleZet mistu osidlenému lidmi. Stojime vSak pfed otaz-
kou, zda se jedna o ves ¢i jak nektefi autofi podsouvaji o pan-
ské sidlo — dvorec ¢i hradek. Na tuto tolik pro lokdln{ patrioty
vyznamnou otazku téZko odpoveédét s plnou jistotou.

Z katastru mésta jsou vSak i dal§i mista s ndlezy
z obdobi, které by nds mélo zajimat. V prostoru Budina u ¢p.
629 byla v roce 1940 nalezena nddoba s vlnici zdobend Srou-
bovici. I ta je datovdna do 12. - 13. stoleti. Sbéry Jana Klena
bylo nalezeno mnoZstvi materidlu, ale Zddny ndm neindikuje
svym stdfim piipadnou polohu vsi LeStnd, snad jen stfepy
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s vlnici nalezené u ¢&isla popisného 677, ktery je ovSem auto-
rem datovan velmi hluboko aZ do 10. -11. stoleti.

Badatel F. Musil vyslovil teorii, podle niZ by ves Lest-
nd méla leZet v prostoru dneSniho ndmésti. Tato tivaha mu pak
slouzi jako vychodisko rozsdhlych tivah o panském sidle a ko-
lonizaci. Jako argument podporujici tuto teorii jsou ndlezy ke-
ramiky z ndmésti.

Z nalezii, zachycenych na parcele ¢p. 32 vroce 1962
na namésti F. L. V&ka pfi terénnich tpravach, pochazi poklad
minci z 18. stoleti a také keramika, kterd je obecné¢ kladena do
13. stoleti. Autor nélezu archeolog Vit Vokolek ji vSak klade
jesté nizeji.

Dalsi pomérné cetné stavebni aktivity v prostoru na-
mésti nepfinesly zddané presvédC€ivé doklady k vyvoji mésta.
Pfi jihovychodni front¢ domt byl veden hluboky vykop pro si-
té a vysadbu. Tato sondaZ dala piileZitost nahlédnout do pro-
storu ndmésti. Ani zde se vSak nepodaftilo nalézt doklady pted-
lokacniho osidleni.

Muzeme dokonce konstatovat, Ze s nejvetsi pravdépo-
dobnosti bylo ndmésti zaloZeno v tom rozsahu, jak jej zname
dnes. V ploSe ndmésti se mohly nachdzet jen provizorni ¢i
obecni objekty.

Archeologicky vyzkum provddény Muzeem a galerii
Orlickych hor v Rychnov€ nad KnéZnou v interiéru hotelu
Rydl (nyni u F. L. V¢ka) odhalil mnoZstvi informaci k vyvoji
domu, ov§em nejstar$i materidl zde zachyceny byl z 15. stole-
ti. Obdobn¢ staré nalezy pochdzeji ze sbéru z vykopu na Su-
bertové namésti. Zde byly dokonce nalezeny keramické kachle
dokladajici i urcity spolecensky standard obyvatel okolnich
domu. Naprosto negativni byl vyzkum pfi stavbé budovy Fi-
nanéniho ufadu v DobruSce, kde byla zachycena novoveékd si-
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tuace vcetné studné. I drobnéjsi akce, provddéné v poslednich
desetiletich, byly bedlivé sledovany pracovniky muzea, pfesto
vS§ak ndm potvrzovaly jen to, co jiZ vime: intenzivni osidleni
od 15. stoleti.

Z uvedenych informaci vyplyv4, Ze na zaklad¢ archeo-
logickych prament je velmi pravdépodobné, Ze se ves LeStno
nachdzela mimo prostor ndmésti F. L. VE&ka a Ze zdstavba na-
mésti byla jednordzoveé vymétena, pricemz se linie domu jiZ
vyrazngji nezménila.

Kde se nachédzela ves Lestnd, je velikym otaznikem,
ale s ohledem na piirodni podminky, mistni tradici a archeolo-
gické nalezy bychom ji mohli klast nékde do prostoru zdpadni
casti mésta. Velkou a diskutovanou otdzkou je panské sidlo
v Dobrusce. Pokud bychom s ptfihlédnutim k existenci romén-
ské kititelnice hledali sidlo pfimo v Dobrusce, pak v podobé
dvorce, ale ne Zadné vyrazné fortifikované lokality. Jako velmi
zajimavd se zdd dvaha M. Placka, jenZ ztotoznuje hrad
Dobrusku s Dobtany. Ale i bez hradni lokality mésto Dobrus-
ka nastartovalo strmy vzestup v ramci opocenského panstvi a
stalo se vyznamnym centrem v Podorlicku.

Mpyty a povésti o dobrusském stiedovéku
O dobrusském stiedovéku vznikla zejména v 19. stole-

ti fada mytd. NEkteré na trovni velmi obtizné ovéfitelnych ne-
bo dokonce neovéfitelnych teorii a hypotéz, z nichZz mnohé
bychom mohli zatadit aZ do Zanru povésti. VSechny tyto myty
maji jeden spolecny kofen: torzovitost pisemnych pramenti
z tohoto obdobi a zdroven absenci archeologickych prizkumi
na uzemi mésta. Co se tyce druhého bodu, byl alespon zcasti
naplnén pfi zemnich pracich, které v Dobrusce probihaly
v devadesatych letech minulého a v prvnim desetileti soucas-
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ného stoleti. Sttedovéké pisemnosti ale novymi objevy oboha-
ceny nebyly a téméf urcité ani nebudou. Stejny stav v oblasti
prament nasSeho poznidni mtZeme konstatovat i u spadovych
vesnic celé oblasti Dobrusska.

StéZejni dilo dobrusské a regiondlni historiografie 19.
stoleti, RoStlapilova Pameétnice dékanstvi dobrusského, uvadi
nekteré spekulativni hypotézy, ptedevsim o problematice exis-
tence €i neexistence hradu v samotném mésté. Autor pfitom
vychdzi z nékterych analogii, nékdy 1 s pon€kud romantizuji-
cim nadechem, jak ostatné bylo pro vlastenecké dé&jepisectvi
19. stoleti obvyklé.

., Kromé Zupnich hradu byli mensi, soukromi hradové
v téchto starych dobdch, nékdy i po téch pojmenovani a na-
zvani, kdoZ je byli vystavéli, k. p. Libusin po Libusi, Tetin po
Tete. Takovy hrad byl na konci nynéjsi Pulické ulice, kde ted
stoji mlyn tak zvany Hradcansky neb na Hradcéanech jakZ tomu
nasvédcuje poloha, t. vejsadek zemsky se tFi stran potokem a
prikopy otoceny a k nému pripojend pldn hojnym popelem
prostoupend, na které? se nalézd staveni, jemuZ se aZ podnes
na baste rikd. Hradcany ndm pripominaji hradiste, misto hra-
Zené, kdez zamek, piivodné snad jen dreveny — se dvorem po-
pluZnim stdaval.

Rostlapil déle pise jeste o hradu na Chéaborach, o némz
se pisemné prameny zminuji jiz jen o jako zpustlych pozlstat-
cich. I zde miZe byt podle prvniho dobrusského historika jed-
no z moznych umisténi dobru§ského hradu.

,»Rovnym zpiisobem byval takovy hrddek, hradec u
Chdbor — vievo od Dobrusky jdouce — o nemZ jiné pamdtky
nepozustavd, neZ co v knihdch méstskych po ohni r. 1565 zno-
va zaloZenych zapsdno stoji, a sice: ,, 1571 louka pod pustym
hradem leZici. “ ,, 1609 ordni obecné nivu u hradiste.* ,,1637
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nad pustym hradistém zaseto 10 korcii.““ ,, 1693 zdpis na grun-
tecek v nove vystaveny pod Chdbory.* , 1706 obec prodala
kus pole pod Chdbory s zahradou Stépni a trdvni, téZ orni role
pod 30 korcii. — konecné v r. 1792 v ndjem dédicny prodd ony
pozemky pod Chdbormi; 30 jiter roli s lukami a dvé zahrady.
Z techto zdpisii vysvitd, Ze vitbec toto hradisté s prileZicimi po-
zemky od staroddvna obci méstské ndleZelo, zajisté
z obdarovdni pdnii dédicnych. “

Pasaz uzavird autor hypotetickou tvahou o pravdépo-
dobnosti  existence jakéhosi opevnéného sidla piimo
v bezprostiednim sousedstvi Le$tné Cili pozdé€jsi Dobrusky.
»Kdy a od koho jeden i druhy hrad byl vystavén, jak se ktery
z nich jmenoval, kdy a jak zkaZen byl, nevime. Zdd se, Ze jeden
nebo druhy, ale nejsndze ten na Hradcanech, Dobruska sloul,
jehoZ pak jméno na ves Lestno preneseno bylo, kdy? ta ves
mestem se stala po svém obezdéni. Nebot' rodové pansti
v Cechdch toliko od hradii, tvrzi aneb dvorcii své rodné jméno
bradvali, na nichZto se byli usadili. “

Rostlapilova hypotéza o dobru§ském hradu (i kdyz,
jak z pfedchoziho textu patrno, vyslovné o hradu v dneSnim
chdpani nikde nemluvi; spiSe o dfeveéné tvrzi, chranéné vodni
fortifikaci) nasla uplatnéni i v prvnich knizn¢ vydanych déji-
nach mésta, které vysly v roce 1887 pod ndzvem Pameéti mésta
Dobrusky a panstvi opocenského. Nicméné hypotéza byla jiz
na svété€ a zila svym vlastnim Zivotem.

Objevuje se v nékterych kronikdch druhé poloviny 19.
stoleti{, pfedev§im pak v obrazové kronice Aloise Beera.
Rostlapilovu dvahu vzal jako neménny fakt a ponckud si ji jes-
té s pouZitim vlastni fantazie upravil.

»Predchiidcové znajice lest vdlecnou, usadili se na
vrchu. Kde nynéjsi mlyn ,,Hradcany“, bylo jen podhradi
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straznice odkud bylo jiti do vrchu na hrad vicerym ohrazZenim
po melké ceste, kterd behem casu od lijdki vyplachovand,
mrazy, vétrem a vozenim stavsi se hlubokou cestou ,,ouvoz*.
Asi misty, kde sloup sv. FrantiSek (v ,,druhych Dolcich*) se
pne, tam byla opét strdZnice k vychodu na pohrebiste jehoZ
okrajem byla dubina z niZ poziistaly 4 duby jednoho pné v lese
Haline kam pred r. 1848 casto lidé dochdzeli. Z hradu (nad
Dobruskou nyni strmici holy vrch zorany) vedla primd cesta
do Beaty = Béstviny kde velké okrouhlé ohraZené misto jesté
pred r. 1866 videti bylo, snad misto pohanskych kneZi, tvrz
v Béstvindch k ochrané Zdrovisté a hrobii jich? jsem pres 30
cital, mezi nimi jeden hrob obrovsky.
Kopec as takto vyhliZejici prichodem Drslavci?

a) Cesta od potoka stdlé vody majiciho Dédina do
hradu skrze zdseky g) a ddle zdseky (nedobytny plot = koliste,
die Palissaden) h). Cesta tato Sla skrze rozsdhlé hradisté a
prostranym pevaym hradem do tvrze Bésta nyni Béstviny do
Krée (Krcin). Z hradu na kopci, jakoZ i z Bésty meli pohani
pohrebisté v Haliné. Ze hrad musel byti vystavny a nddherny
zaujimal velké prostory, jde najevo na balvdné piskovém od
nepameéti leZicim v Dédiné u zahrady cis. 175 an se byl pri
rozkotdni hradit sem dovalil a jej postavsi pozdéjsi obcani, aby
volny tok nebrdnil jej (piskovec) podloZiti. Druhd pamdtky jest
misa kamennd pod okapem Zlabu roubené chalupy ¢. 175 (Nro
65/b) ana strmi na tpati Feceného kopce s hradem, totii na
pravém brehu Dédiny. Misa tato veézi v Sterku a kdyZ se Dédi-
na rozvodni, tece vysoko pres misu. Dle podoby as 4staleté
chalupy nepanoval tam prepych, aby sobé nddhernou z pis-
kovcu misu vloZili a bez vicelu. Balvan jest 1 metr vysoky, spo-
dek as 95 ctm v pririzu, povrch as 60 ctm prurizu.
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Kde stoji nynéjsi mlyn ,,hradcéansky“ jest jen domnén-
ka, Ze tu hrad stdval, ani tvrz, le¢ blize odtud k méstu, mohla
strméti strdaznice k vili vodé nabyvdni aneb ozndmiti nepritele.
Od strdZnice zajisté primo vedla cesta na kopec do hradu. Std-
lo-li co podobného, tehdy mezi domky cisla 133 a 134 snad na
protéjsim birehu = t. j. pravy;, bifeh Dédiny, kde trci
Z nesmirného pareze jesen ze biehu, co okraj strdZnice. Toto
bud’ poboreno kdy? Tdaborité rozloZeni proti Opocnu, pak Nd-
chodu r. 1421, 1451. Roku 1589 stdl jiZ tu vice rokit mlyn
Zampachu a za nim farskd louka. Ku mlynu musili vykopati
ndhon a nikde zminky o néjakém ohraZend.

To se vi, Ze hrady zaklddali na nepristupnych mistech:
na vysindch, kopcich a skaldch, také v mezirici. Proc-by,
v Dobrusce toho casu ani Lestno nebylo — budovali by hrad
pri dpati kopce? Na plosSe, u potoka jen k své zdhubé?

Ziistaly-li trosky hradu ,,na kopci*“ zajisté Svédové sli-
dici po pokladech a bez péce, prehrabali toto hradisté a zde i
bezpecného rozhledu a rozcesti nabyli.

Piskovcova misa, o niZ se Beer zminuje, je romdnskd
kamennd kititelnice pochdzejici s nejvétsi pravdépodobnosti
z kostela Panny Marie a sv. Viclava, kde byla v roce 1507 na-
hrazena kititelnici ze zvonoviny vytvofenou v diln¢ krilové-
hradeckého mistra Ondfeje. Co se tykd dobrusského hradu na
navrsi nad potokem Brtvou, jde o zcela zfejmou Beerovu fan-
tazii.

Beer ve svych vyvodech pomérné diisledné postupuje
podle zdsady: jestliZze by v daném mist& néco spliiovalo urcitou
funkci, tak to tam zfejmé& muselo byt. Proto tedy hrad na kop-
ci, protoZe u vodniho toku by byl snadno napadnutelny. A
v dals{ varianté: kdyZ uZ ne hrad, tak alesponi strdZnice.
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Beer ziejmé nebyl v téchto uvahich ojedinélym samo-
tafem. Zda se, Ze romantizujici ndpady tykajici se dobrusského
hradu se ve druhé poloviné 19. stoleti nejen tspé&S$né rodily, ale
i Sitily. S nebyvalou Zivotnosti a dpornosti se v dstni tradici
doZzily dspésné az 21. stoleti.

K dobrusskému hradu se pfipojilo jeSt€ vypravéni o
pivodu ndzvu mésta Dobrusky, které vsak spadd uz opravdu
do povésti. Barvité ji li¢i opét Alois Beer. ,, Tehdy, kdyZ se sed-
ldk Drslavec se svoji celedi osedlal (usidlil, osadil, osadnici
die Colonisten) polohu Dobrusky nynéjsi, bylat’ osada sroube-
nd bezejmennd, ponévad? tito osadnici zvykli jsouce na hrad
Lestno jiZ stavajici v jiznich Cechdch zalibili se jim Fikati nové
zbudované obci téZ Lestno rikati, kde v stredu svém rybnik me-
li a hrusné vysazené, které dobrych hruSek vyddvajice a stinu
poskytovaly. Jeliko? osada tato mezi jinym lidem stdvala se
oblibenéjsi a zndma toliko, Ze mohli na svych priichodech
v stinu dobrych hrusek odpocivati, jich uZiti a sviij dobytek na-
pdjeti, tehdy stanuli u ,,dobré hrusky* Dobrusky, v mieste
(misto) dobrych hruSek se sesli atd. Ve zndmost prisla tato
obec aZ se také remesla zacaly provozovati, tak jejich prednos-
ta = pdn hradu na Vysiné vauk prvniho Mutiny, ktery panoval
vr. 1497, dal ,,dobrou hrusku* zdi obehnati aby jeho obcané
Jjisti byli.“ RovnéZ uvedend povést o ,,dobré hruSce* se stala
soucasti mistniho folkléru a ve vypravéni mistnich staroused-
likt ptezila aZ do nasich dob.

Nedostatek historickych informaci vyvolaval a vyvo-
lava tadu spekulaci nejen ve vypravéni mistnich kronikaid, ale
v podstaté obdobné hypotézy se objevuji i z pera soucasnych
historik.

Pravdépodobné umisténi dobrusského ,,hradu‘ do mist
dnes$ni lokality Na Basté, které uddva jiz Rostlapil, néktefi ba-
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datelé, ktefi se zabyvaji nejstar§imi d€jinami mésta, piejimaji.
Je ztejmé, Ze v tomto misté mohlo jit spiSe o jakousi tvrz nebo
opevnény dvorec, rozhodné sem nemiZeme situovat hradni
stavbu jaké se tyCily na vySindch. Podle svédectvi mistnich
obyvatel se na tamnich zahraddch nachdzeji stfepy a jiné arte-
fakty, které by existenci lidského sidla mohly dokazovat.

Naproti tomu je ziejmé tieba odkazat do fiSe mytd a
ni¢im nepodloZenych hypotéz lokalizaci opevnéného sidla na
Belveder. Jednak je zde absolutné nevyhovujici terénni konfi-
gurace, jednak se zde pfi vystavbé sidlisté rodinnych domku
vedlnovalo. Kromé Beera o této lokalit¢ uvazuji i Musil a
Svoboda a v pfispévku na konferenci o historii mésta Dobrus-
ky, kterd se konala v roce 1995, i Ptacek.

Ten navrhuje jako dal$i moZnost lokalizace opevnéné-
ho sidla do prostoru vychodné od kostela sv. Vaclava. Pro tuto
lokalitu plati to samé co pro pfedchozi. Kromé nevyhodného
usporadani terénu je zde i absence dostate¢ného vodniho zdro-
je. Hlavnim nedostatkem této hypotézy je ovSem skute€nost,
7e se zde nikdy nenaslo nic, co by existenci opevnéného sidla
mohlo potvrdit. Zdejsi terén byl nescetnékrat prekopdn a néle-
zové shleddn jako naprosto sterilni. V téchto mistech bydlel i
dobrussky archeolog Jan Klen, jemuZz by piipadné nélezy
témet jist€é neunikly a ani dosud posledni terénni price
v souvislosti s rozvodem plynovych siti, které byly jiz pod
profesiondlnim odbornym dohledem, neposkytuji podklad pro
jiné zavéry.

Poloha kostela sv. Viaclava, ktery je jiz za méstskou
zdi, nasvédCuje spiSe tomu, Ze piivodni stavba byla velmi sta-
rd. Jeji vznik miZeme posunout do dob, kdy kostel byl obecné
ptistupny v kteroukoli denni dobu komukoliv, takZe nebyl bu-
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dovén v intravilanu mésta. Jak hluboko do minulosti to pi-
vodni kostelni stavbu posouvd, ov§em nelze fici. Pravdépo-
dobné vsak je, Ze vznikla jiZ v souvislosti s plisobenim prvnich
kolonistu, zakladateld vesnice LeStné.

Pravidelny ptidorys historického jadra mésta Dobrusky
napovidd spiSe jednordzovému zaloZeni neZ postupnému sta-
vebnimu vyvoji. I kdyZ neni vylouceno, Ze sidlo bylo zaloZeno
na lokalit¢ ptivodni, kterd byla z n€¢jakého (ndm nezndmého)
divodu prestavéna. PfiCinou mohl byt tfeba poZar, ktery pu-
vodni zistavbu zni¢il, coz by ostatné nebylo v dé&jindch
Dobrusky Zddnou zvlaStnosti. Zde bychom se ovSem poustéli
na rovinu ni¢im nepodloZenych hypotéz, a tak se budeme mu-
set spokojit s konstatovdnim, Ze v nejstarSich déjindch mésta
Dobrusky ziistanou né€které skutecnosti i nadéle tajemstvim,
které by snad mohly poodhalit jen dalsi terénni archeologické
vyzkumy.
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Zemské stezky

Aredl hradu v Dobranech
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Misto zaniklé vsi Jankova
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Poziistatky hradu na Chdbordch
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Kostel sv. Ducha u Dobrusky

Tzv. Mutinovo narovndni 7 roku 1320
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Tzv. Prospekt opocenského panstvi z 18. stoleti

Kostelik sv. Vdaclava na Dobeniné
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Popravni zvonek na dobrusské radnici
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Zdpis v dobrusské Smolné knize
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